Lada Paradzik

ERSTE PHILOLOGIEN: ARCHAOLOGIE EINER
DISZIPLIN VOM TIGRIS BIS ZUM NIL

Cancik-Kirschbaum, Eva, Kahl, Joachim, 2018. Erste Philolo-
gien: Archiologie einer Disziplin vom Tigris bis zum Nil. / Prve

filologije. Arheologija discipline od Tigrisa do Nila. Tlbingen:
Mohr Siebeck.

Jedno od najvaznijih dostignuca civilizacije, koje nam je omogucilo ocu-
vanje sje¢anja na proslost, jest izum pisma. Taj dogadaj je bio toliko vazan
da je odabran s namjerom da simbolizira kraj prethistorije. Pismo je od
tada postalo glavni alat covjeCanstva za prikupljanje, pohranjivanje i Si-
renje informacija te komuniciranje. Za razumijevanje tekstova iz proslosti
potrebno je posebno stru¢no znanje, ¢ime se bavi filologija.

U knjizi Philologie. Zur Einfiihrung (2012) (Filologija. Uvod.) Marcel Lep-
per daje poznatu, mada dosta neodredenu, definiciju filologije: “(...) studij
11zucavanje jezickih fenomena i struktura u Sirem smislu, a u uzem smislu
pisanih literarnih odnosno knjizevnih fenomena i struktura.” Data defini-
cija se smatra neodredenom, jer se vodi filoloska rasprava oko preciziranja
pojmova jezik i literatura 1 $ta oni konkretno podrazumijevaju. Sam pojam
filologija, u poredenju s drugim disciplinama, ne sastoji se od pojma nau-
ka, ve¢ je sacinjen rijeci philos (ljubitel)) 1 logos (rije€) 1 moZe se prevesti
kao ljubav prema rijeci. Filologe, dakle, interesira porijeklo rijeci, teksta i
jezika.

Gdje je tacno nastalo prvo pismo, otkrivaju nam autori Eva Cancik-Kir-
schbaum 1 Joachim Kahl u knjizi Erste Philologien: Archdologie einer
Disziplin vom Tigris bis zum Nil (2018) (Prve filologije. Arheologija jedne
discipline od Tigrisa do Nila), koju ¢emo prikazati u nastavku teksta.

Ova knjiga se bavi prvim filologijama nastalim na podrucju od Tigrisa do
Nila, a podijeljena je u Sest poglavlja: 1. Osnove (Grundlagen), 2. Pisari,
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filolozi (Schreiber, Schriftgelehrte, Philologen), 3. Mjesta filologije (Orte
der Philologie), 4. Predmeti, tehnike i metode (Gegenstinde, Techniken
und Methoden), 5. Filologija: proslost — sadasnjost — buducnost (Philolo-
gie: Vergangenheit — Gegenwart — Zukunft) 1 6. Filologije od Tigrisa do
Nila (Philologien vom Tigris bis zum Nil). Poglavljima prethodi predgovor,
sadrzaj, objasnjenje koriStenih kratica i konvencija te uvodna rijec autora.
Nakon Sestog poglavlja slijedi pogovor (355-359. str.), bibliografija (359—
423. str.) te hronoloski pregled Egipta 1 Starog orijenta.

U predgovoru ove knjige autori ukazuju na bitnost otkri¢a pisma te napre-
dak 1 promjene koji su zatim ostavili traga na druStvene zajednice izme-
du Tigrisa 1 Nila. Uvodenje klinastog pisma u Mezopotamiji 1 hijeroglifa
u Egiptu bila je inovacija sa znacajnim posljedicama na zajednicki Zivot
ljudi, komunikaciju 1 kontrolu, planiranje 1 organizaciju, kulturu sje¢anja
1 stvaranje tradicije, zatim na radni svijet i socijalne strukture, te na pohra-
njivanje, obradu i prijenos znanja. Posebnu vaznost pripisuju kontinuiranoj
profesionalizaciji rada na tekstu, razvijanju i formaliziranju metoda rada
na tekstu, kao 1 razmiSljanju o uvjetima rada na tekstu.

U prvom poglavlju (9-35. str.) pod nazivom Osnove (Grundlagen) data su
zajednicka obiljezja kulturoloskih podrucja Egipta i Prednje Azije, na ¢i-
jim prostorima su se pojavile prve filologije, koje su predmet istrazivanja
knjige, kao naprimjer: oba podrucja su kolijevka pisma (Wiege der Schrift,
9. str.), jer hijeroglifi 1 klinasto pismo oznacavaju do sada najstarije po-
znate pisane predaje; oznacavaju zajednice u kojima su pismo i pismenost
centralni elementi organizacije, legitimacije, ali 1 stvaranja kulture. To-
kom viSetisu¢ljetne historije ove zajednice su ostavile znacajan broj pi-
sanih svjedoCanstava, a njihov jezicki inventar smatra se najo¢uvanijim i
najbogatijim naslijedem drevnog doba. Citateljima je u ovome poglavlju
data osnova za razumijevanje predmeta istrazivanja knjige, a to su klinasto
pismo 1 hijeroglifi.

Nakon geografskih objasnjenja podrucja, koji su predmet izu¢avanja knji-
ge, kao 1 historijskih Cinjenica, definiran je cilj knjige. Naime, cilj ove
knjige je usporedba dvaju simultano nastalih i1 prostorno susjednih pisanih
kultura. Autori takoder opisuju na koji nacin je nastalo i razvijalo se siste-
matsko rukovanje tekstom 1 koje posljedice je to imalo za drustvo.
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Mitsko-historijske price o ranoj historiji Mezopotamije i pronalazak pisa-
nja na glini, zahvaljuju¢i sumerijskom kralju drevnoga grada Uruka (su-
merski Unug), Enmerkar, glavne su teme drugog poglavlja. U ovim pri-
¢ama se ne tematizira samo izum pisma, ve¢ 1 ekskluzivnost informacija,
npr. u pri¢i o Sargonu Velikom (Sargon Akadski) i Ur-Zababi. Prema auto-
rima, teSko je reci koliko istine 1 koliko fikcije se nalazi u tim pri¢ama. U
nastavku je predstavljen pocetak umjetnosti pisanja, njen znacaj za drustvo
1 pokusaj njene profesionalizacije te autori dalje razmatraju na koji nacin je
stvorena osnova filoloskog pristupa tekstu i na koji nain se znanje uvjez-
bavalo 1 prenosilo. 1z knjige saznajemo da su pismenost i zanimanja veza-
na za pismenost zahtijevala stru¢nu specijalizaciju. Pojam pisac ili pisar
(Schreiber) koriste egiptologija 1 asirologija za oznacCavanje raznovrsnih
zanimanja baziranih na pismu i pismenosti. Ovaj pojam se koristio za Sirok
spektar zanimanja od obrtnickog, pa sve do nau¢nog rada. Samo u Starom
egipatskom carstvu poznato je 140 razlicitih sluzbenih naziva koji sadrze
pojam pisac ili pisar.

U tre¢em poglavlju (101-140. str.) prikazane su institucije u kojima su se
tekstovi mogli skupljati, preradivati i konzultirati. U tim institucijama rad
strucnjaka teksta — filologa postaje neposredno opipljiv. Zatim nailazimo
na definiciju pojma mjesta znanja (Wissensorte), koji se u tekstu koristi kao
sistematski hiperonim za razli¢ite funkcionalne 1 medijalne konfiguracije
znanja. Ona nisu samo objekt, ve¢ 1 subjekt transfera znanja, jer stvaraju
osnovu kulturoloskog znanja 1 njenog transfera kroz vrijeme i prostor. U
Egiptu su ta mjesta znanja bila Per-Anch (Kuca Zivota), Per-Medjat (Kuc¢a
svitaka), Per-Medjat-Netjeru (Kuca bozijih svitaka) 1 Per-Sechau (Kuca
rukopisa). U Mezopotamiji su ta mjesta centralne institucije, tj. palace i
hramovi, kao mjesta znanja prvog reda, ali 1 posebne institucije, kao napri-
mjer E-dubb’a, E-imgula (Kuc¢a duge ploce) 1 gerginakku (kolekcija ploca,
biblioteka). U nau¢noj literaturi Mezopotamije 1 Egipta ta mjesta su nazva-
na biblioteka, arhiv 1 akademija. U ovome poglavlju je pokazana profesi-
onalnost strucnjaka teksta i dat je jednostavan pregled institucija te vrlo
detaljno objaSnjenje o prikupljanju i pohranjivanju tekstova.

Cetvrto poglavlje (141-250. str)) bavi se sli¢nos¢u strukturiranja, obra-
de i komentiranja tekstova u Egiptu i Mezopotamiji. Tu autori dolaze do
zakljucka da je filoloski rad kompleksan i1 nelinearan proces, koji karak-
terizira meduzavisnost razli¢itih metoda. Kao $to ve¢ navode u drugom
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poglavlju, a detaljnije objasnjavaju u Cetvrtome, osnovu za rad filologa ¢ini
njihovo znanje, koje se prenosilo tokom poducavanja i posebne obuke kako
u Egiptu, tako i u Mezopotamiji. Ta obuka podrazumijeva znanje u Cetiri
razlicita, ali medusobno povezana podrucja:

— poznavanje pisanih konvencija 1 paleografije, uredenja teksta 1
adekvatnih nacina pisanja teksta;

— poznavanjejezika (vokabular, gramatika, sintaksa i stru¢no prevodenje);

— poznavanje tradicije teksta i metoda interpretacije tekstova i

— taksonomsko znanje.

Kolacioniranje, tj. poredenje prijepisa s originalom, kao sastavni dio fi-
loloske prakse takoder je zahtijevalo precizan rad i predznanje. Kao pri-
mjer se navodi kolofon Knjige mrtvih, u kojem pisac izri¢ito naglasava
njegov precizan rad na tekstu nakon prepisivanja, pri ¢emu koristi stru¢ne
izraze: prepisivanje, provjeravanje, kolacioniranje i ispravljanje. Upotreba
pisma i slike u Egiptu imali su komplementaran karakter. Stru¢njaci su
svjesno koristili medusobno povezane osobine slike i pisma u njihovim
kompozicijama.

Peto poglavlje (251-312. str.) posveceno je tradiciji, koja je igrala veliku
ulogu na podrucjima Egipta i Mezopotamije, a posebna je paznja posve-
éena njegovanju te tradicije. U potpoglavljima Price prijenosa (Uberliefe-
rungsgeschichten) (5.1), Trazenje izvora, stvaranje tradicije i historizacija
(Quellensuche, Traditionsbildung und Historisierung) (5.2) 1 Konfiguraci-
Jja i kontekstualizacija (Konfigurieren und Kontextualisieren) (5.3) dati su
primjeri kontinuirane njege pisanih svjedoCanstava kao izvora znanja.

Autori se baziraju samo na pisanim tragovima ovih kultura, jer je, pre-
ma njihovim rijeima, filologija fenomen pisane kulture. Istrazivanjem
pisanog inventara pokusali su shvatiti na koji nacin se odvijao stabilan, tj.
koherentan prijenos teksta kroz vrijeme. Tako su se za tekstove iz Egip-
ta etablirale oznake reproduktivan, produktivan i otvoren. Reproduktiv-
ni tekstovi podlijezu autoritativnoj, zatvorenoj i naizgled konzervirajucoj
tradiciji, koji se razlikuju od historijske stvarnosti. Produktivni tekstovi su
tekstovi 1 slike koji su prilagodeni stvarnosti. U otvorene tekstove se svr-
stavaju, naprimjer, vernakularni tekstovi, koji se medusobno razlikuju, ali
su sami po sebi znacajni.
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U Sestom (313-354. str.), a istovremeno 1 posljednjem poglavlju govori se o
prestizu, drustvenom ugledu koji su imali znanstvenici 1 filolozi kao stva-
raoci tekstova. Njihova kreativnost doprinijela je i stvaranju novih pisanih
znakova. Tekstovi su imali 1 odredeni nivo ekskluzivnosti, jer je dosta na-
pisanog — pogotovo ako se odnosi na prenoSenje znanja ili pisanje svetih,
sakralnih tekstova — ostalo neobjasnjeno ili nedovrseno. Stoga autori mogu
zakljuciti da je rije¢ o dva oblika restrikcije: oblici vidljive ekskluzivnosti
1 enigmaticni oblici. Pored fizic¢kih 1 socijalnih restrikcija i u Egiptu i u
Mezopotamiji koristilo se i samo pismo u svrhu kontroliranja pristupa na-
pisanom znanju. Pisanje znanja posebnim jezikom i posebnim znakovima
omogucavalo je jednom timu stru¢njaka razumijevanje datog teksta, iako
je dosta toga u tim zapisima ostalo nedoreceno. John Baines objasnjava taj
postupak na sljedeci nacin: “Veliki prikaz znanja nece biti u pisanom obli-
ku, iako ¢e se Cesto odnositi na pisane materijale, kada je napisano, ono §to
je prikazano ne smije otkriti ono $to je poznato”' (Baines 1990: 7).

Medu sakralnim tekstovima u Egiptu se nalaze mnogobrojni primjeri ovog
postupka. TeoloSko znanje se ogranicavalo od svakodnevice i time ostalo
tajno. Mo¢ 1 znacaj jezickih znakova i pisanja imali su egzistencijalni ka-
rakter u oba podru¢ja. Medutim, kako autori navode, taj princip je znat-
no razvijeniji u Egiptu nego u Mezopotamiji. To se obrazlaze primjerom
nadgrobnog natpisa egipatskog princa Nefermaat, u kojem se spominju
novine u podrucju pisma i koji naglasava bitnost pisma i pisanja za elitno
drustvo Starog egipatskog carstva: “To je bio on, koji je svoje bogove (i.e.
hijeroglife) napravio u pismu, koje se ne moze izbrisati”* (Mastaba des
Nefer-Maat).

Da je pismo bilo kulturoloski fenomen koji je bio toliko znacajan za dru-
Stvo — do te mjere da se poistovjecivalo sa stvaranjem — argumentira se
navedenim primjerom u kojem Nefermaat tvrdi kako je sam stvorio nove
bogove (hijeroglife). Time se uzdiZe na nivo stvaraoca.

Autori dolaze do zakljucka da filoloski rad i filoloSko razumijevanje
teksta pripadaju najstarijim i najbitnijim oblicima epistemickog znanja,

I “Much display of knowledge will not be written in form, although it will often relate
to written materials, when it is written, what is shown must not reveal what is known.”
2 “Er war es, der seine Gotter (i.e. die Hieroglyphen) in einer Schrift machte, die nicht
ausgeloscht werden kann.”
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a uspijevaju ukazati i na slicnosti i razlike ovih susjednih kulturoloskih
podrucja analiziraju¢i inventar njihovih filoloskih tradicija. Zakljucci su
potkrijepljeni jasnim citatima i referencama, a mnogobrojni primjeri tek-
stova prikazani su s odgovaraju¢im ilustracijama i prijevodom, kao 1 krat-
kim opisom njihovog nastanka, znac¢aja za te kulture, kao i interpretacijom
autora koja olakSava razumijevanje analitiCkog dijela. Knjiga je napisana
razumljivim jezikom. Njen cilj je ukazivanje na bitnost prvih filologija
na prostorima Egipta i Mezopotamije te nas podsjeca na bogati inventar
otkrivenih i jo§ neotkrivenih pisanih tekstova na ovim podrucjima. Skup
tekstova 1 ilustracija datih u ovoj knjizi pruzaju osnovu za daljnje prouca-
vanje 1 analizu.

Opcenito se moze zakljuciti da je knjiga prikladna za studente, ali 1 za
iskusne filologe, jer pruza opSirno poredenje nastanka i razvitka prvih fi-
lologija u Mezopotamiji 1 Egiptu.
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