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Sazetak

Istrazivanje je sprovedeno s ciljem identificiranja zastupljenosti nacionalistickih narativa u
politi¢kim govorima kampanje za OpSte izbore u Bosni i Hercegovini 2022. godine (Studija 1).
Dva neovisna procjenjivaca vrsila su procjenu politickih govora odabranih metodom slucajno
odabira. Procjenjiva¢i su na Skali procjene politickih govora kreiranoj u skladu s modelom
nacionalizma (Dekker i Malovin, 1994; Siber, 1998) i teorijom socijalne kategorizacije
procjenjivali prusustvo nacionalisticke retorike politi¢ara iz tri nacionalne stranke. Dobijeni
rezultati pokazuju visok stepen stepen slaganja izmedu procjenivacéa, $to ukazuje na znacajno
zasic¢enje politi¢kih govora nacionalistickim sadrzajem, ¢ime je potvrdena pretpostavka da su
predizborni govori politiCara Stranke demokratske akcije (SDA), Saveza nezavisnih
socijaldemokrata (SNSD) i Hrvatske demokratske zajednice Boshe i Hercegovine (HDZ BiH)
zasi¢eni nacionalizmom, isticanjem razlika medu trima etnickim grupama te ispoljavanjm ponosa

zbog pripadnosti vlastitoj etni¢koj grupi.

Imajuéi u vidu ranija istrazivanja koja su u vezu dovela nacionalizam sa razli¢itim procesima
misljenja, zanimalo nas je da li je procjena politickih povezana s aktivnim otvorenim misljenjem i
socijalnim stavovima, da li postoje razlike izmedu studenata druStvenih i tehnickih nauka te
studenata nizih i viSih godina. S tim ciljem, provedena je Studija 2 u kojoj je ucestvovalo N=159
ispitanika studenata Univerziteta u Sarajevu. Koristeni su sljedeéi instrumenti: Skala aktivnog
otvorenog misljenja (AOT; Baron, 2018), Leksic¢ka skala stavova (LSS-BH; Petrovi¢, 2016)
prilagodena za podru¢je Bosne i Hercegovine (Sinanovi¢ i Hadziahmetovi¢, 2022), Upitnik o
op¢im podacima i Skala procjene politi¢kih govora za potrebe ove studije. Ispitanici su po sluc¢aju
podijeljeni u jedan od dva uslova: nacionalisticki ili neutralni govori. Na osnovu uslova, ispitanici
su dobili po tri vinjete politickih govora svake od najutjecajnijih stranaka u Bosni i Hercegovini.
Vinjete su apstrahovane i prilagodene u svrhe Studije 2 iz govora analiziranih u Studiji 1.
Rezultati pokazuju sljedece: rezultati na Skali aktivnog otvorenog misljenja u negativnoj su
korelaciji s procjenama politi¢kih govora zasi¢enih nacionalizmom isklju¢ivo u govorima stranke
SDA. Nadalje, rezultati aktivnog otvorenog misljenja i skale procjene neutralnih govora nisu u
korelaciji. Procjene nacionalistickih politickih govora stranke SDA u pozitivnoj SU Vezi S

rezultatima na supskalama Autoritarni nacionalizam i Apsolutisticki egocentrizam, dok su



procjene nacionalisti¢kih govora HDZ-a i SNSD-a u vezi s rezultatima na supskali Apsolutisticki
egocentrizam, §to je djelimi¢no suklandom nasim cekivanjima. Nije pokazana statistiski
znas€ajna razlika u procjenama politickih govora medu studentima Psihologije i MasSinskog
fakulteta, Sto je objasnjeno specificnostima uslova u kojim je kohorta studenata studirala.
Medijacijski efekat rezultata AOT skale na korelaciju Uslova i subskale AU sa rezultatima
Procjene vinjeta politickih govora nije znacajan. Nekonzistentnost rezultata ukazuje na znacaj
salijentnosti nacionalnog identiteta s kojim se osoba identificira i onog s kojim dolazi u kontakt,
stepen politickog znanja kojim osoba raspolaze te preciznosti konstrukcije vinjeta u odnosu na

cilj studije.

Kljuéne rijedi: nacionalizam, aktivno otvoreno misljenje, socijalna kategorizacija, politicki

narativi, studijska socijalizacija



Abstract

The research was conducted with the aim of identifying the prevalence of nationalist narratives in
political speeches during the 2022 General Election campaign in Bosnia and Herzegovina (Study
1). Two independent raters assessed the political speeches selected through random sampling.
The raters used the Political Speech Assessment Scale, created in accordance with the model of
nationalism (Dekker & Malovin, 1994; Siber, 1998) and the theory of social categorization, to
evaluate the presence of nationalist rhetoric in speeches by politicians from three national parties.
The results showed a high level of agreement between the raters, indicating significant saturation
of political speeches with nationalist content. This confirmed the hypothesis that the election
speeches of the politicians from the Stranka demokratske akcije (SDA), the Saveza nezavisnih
socijaldemokrata (SNSD) and Hrvatske demokratske zajednice Bosne i Hercegovine (HDZ BiH)
were saturated with nationalism, emphasizing differences between the three ethnic groups and

expressing pride in belonging to their own ethnic group.

Considering previous research that linked nationalism with various cognitive processes, we were
interested in whether the evaluation of political speeches is associated with active open-minded
thinking and social attitudes, and whether there are differences between students of social and
technical sciences, as well as between students in lower and higher years of study. To this end,
Study 2 was conducted with N=159 student participants from the University of Sarajevo. The
following instruments were used: the Actively Open-Minded Thinking Scale (AOT; Baron,
2018), the Lexical Attitude Scale (LSS-BH; Petrovic, 2016), adapted for Bosnia and Herzegovina
(Sinanovi¢ & HadZziahmetovi¢, 2022), a general information questionnaire, and the Political
Speech Assessment Scale developed for this study. Participants were randomly assigned to one of
two conditions: nationalist or neutral speeches. Based on the condition, participants received
three vignettes of political speeches from each of the most influential parties in Bosnia and
Herzegovina. The vignettes were abstracted and adapted for the purposes of Study 2 from the
speeches analyzed in Study 1. The results indicate the following: scores on the Actively Open-
Minded Thinking Scale negatively correlated with evaluations of political speeches saturated
with nationalism exclusively in the speeches of the SDA party. Furthermore, scores on the
Actively Open-Minded Thinking Scale and the evaluations of neutral speeches were not
correlated. Evaluations of nationalist political speeches by the SDA party were positively



associated with scores on the subscales of Authoritarian Nationalism and Absolutist Egocentrism,
while evaluations of nationalist speeches by HDZ and SNSD were associated with scores on the
Absolutist Egocentrism subscale, which partially aligns with our expectations. No statistically
significant difference was found in the evaluations of political speeches between students of
Psychology and Mechanical Engineering, which was explained by the specific conditions in
which the student cohort studied. The mediating effect of AOT scale results on the correlation
between the Condition and the AU subscale with the results of the Political Speech Vignette
Assessment was not significant. The inconsistency of the results highlights the importance of the
salience of national identity with which a person identifies and the one with which they come into
contact, the level of political knowledge a person possesses, and the precision of the vignette
construction in relation to the study's goal.

Keywords: nationalism, actively open-minded thinking, social categorization, political

narratives, academic socialization
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1. UvOoD

Mi ljudi smo beskrajno kompleksna bi¢a. Psiholoski procesi koji se odvijaju unutar nas povezani
su s nebroj internih i eksternih faktora. Zanimljivo mjesto susreta ovih relacija jeste mjesto na
kojem eksterno nije u skladu s internim, odnosno kada se naSe ponasanje ne podudara s nasim
misljenjem, emocijama i stavovima. Upravo je to momenat susreta s ¢injenicom da, ipak, nismo
toliko razumni koliko vjerujemo da jesmo i da razum nema potpunu kontrolu nad naSim
postupcima. Inspiracija za ovaj rad potekla je iz jednog takvog susreta na mjestu na kojem se

oc¢ekuje prije razumno no intuitivno donosenje odluka — Opsti izbori u Bosni i Hercegovini.

Politi¢ki psiholozi nastoje da rasvijetle nac¢ine na koji osobe biraju ,,politiC¢ku struju® koju
podrzavaju, na koji nacin formiraju politicke stavove te kako i zaSto preferiraju odredene
politi¢ke stranke i za njih glasaju. Rezultati njihova (Baron i sur, 2022; Baron, 2019; Blais, 2006;
Chirumbolo, 2002) rada upuéuju na to da racionalno razmisljanje, dakle kognitivha komponenta,
igra vaznu ulogu u politickom ponasanju, ali i da utjecaj emocija i pojedinih stavova (u
zavisnosti od nacina na koji su formirani) nije zanemariv. Fokus ovog rada bit ce, ipak,

kognitivna komponenta i njene razlicite razine funkcionisanja.

Jedan od klju¢nih pojmova proucavanja u politickoj 1 socijalnoj psihologiji jesu stavovi, koje
Cottam 1 sur. (2010) definiSu kao trajni sistem pozitivnih ili negativnih vjerovanja (spoznaja),
emocija i ponasanja prema stavskom objektu. Stav je moguce posmatrati i kao evaluativnu

integraciju kognicija i emocija prema objektu (Crano i Pirslin, 2006).

Postoji nekoliko mehanizama formiranja stavova koji odgovaraju sastavnim komponentama
stava: spoznajni mehanizam — zasnovan primarno na znanju o obiljeZjima objekta stava;
emocionalni — primarno izgraden na osjeCajima i vrijednostima prema objektu stava; te
ponasajni — izgradeni na osnovu opazanja vlastitog ponaSanja prema objektu stava (Aronson i
sur., 2005; str. 218, 219). Crano i Pirslin (2006) navode kako je osnovna razlika u procesu
formiranja stava, ustvari, pojedinCev nivo svjesnog prihvatanja emocija i kognicija prema
objektu. Za stavove je karakteristi¢no da posjeduju razli¢ite razine snage. Snaga stava ukazuje na

njegovu mogucénost promjene. Stavom iskazujemo pozitivna i negativan odnos prema nekom



objektu. Mnogi se autori slazu da je nacionalizam moguce posmatrati kao stav, o ¢emu ¢e biti

rije¢ u nastavku rada.

Stavovi, naro€ito njihova spoznajna komponenta, ne postoje odvojeni jedni od drugih ogranic¢eni
jasnim i o$trim granicama. Pitanje organizacije znanja, kako se radi o apstraktnim pojmovima,
predmet je diskusije psihologa. Vecina autora su konzistentni u misljenju da su spoznaje
organizovane u asocijativne mreze €iji su elementi medusobno povezani (Cottam i sur., 2010).
Samim tim, aktivacija, odnosno promisljanje o jednom elementu moze aktivirati promisljanje o
drugim povezanim elementima. Veza medu elementima moze da bude pozitivna i negativna te
snaga te veze moze da varira. SnaZnije mreZe su one koje se aktiviraju jednostavnije i brze. Sto
je mreza sloZenija i Sto su veze medu elementima jace, to je je politicki stav osobe dosljedniji,
S§to je jedna bazna ideja Zallerovog Receive — Accept — Sample (RAS; Primi — Prihvati —
Uzorkuj) modela (1992) koji opisuje mehanizme obrade politickih informacija i o kojem ¢e rije¢

biti u nastavku teksta.

Prisustvo emocije kao zasebne komponente, podjednako vazne kao i ostale, te ideje da nivo
osvjeStenosti stava i/ili njegovih komponenata otvara raspravu o ljudskom djelovanju kao

primarno racionalnom.

Rasprava o stepenu racionalnog djelovanja osoba postaje zanimljivija kada u obzir uzmemo i
teorije misljenja koje, dijele¢i ga na automatsko i kontrolirano, isti¢u kako misljenje posjeduje
razli¢ite nivoe na kojim djeluju razliCiti procesi. Samim tim, produkti pojedinih procesa
promisljanja nisu jednako kompleksi niti kvalitetni. Socijalna kategorizacija jedan je od
produkata koji se obi¢no dovodi u vezu s automatskim procesima misljenja. Cilj kategorizacije
jeste simplificirati pogled na svijet i odnose u njemu kako bi ga bolje razumjeli. U tom pokuSaju
se mnoge infomacije izgube, zanemare ili pogreSno interpretiraju Sto olakSa stvaranje
(zamisljenih) kategorija osoba i nj karakteristika koje se koriste za mnoge prosudbe i ponasanja,
a veliku zamku ¢ini to §to se sve ovo deSava na nizim nivoima svijesti. Socijalna kategorizacija

smatra se baznim procesom formiranja nacionalnog identiteta i nacionalizma. (npr. Siber, 1998).



2. DVOPROCESNA TEORIJA MISLJENJA

Dvoprocesna teorija odnosi se na mentalne procese koji su u osnovi socijalnog prosudivanja i
ponasanja obuhvata dvije kategorije: automatski i kontrolirani nac¢in misljenja. Za automatske
procese misljenja karakteristicno je da: se javljaju nenamjerno, zahtijevaju malo kognitivnih
resursa, nije ih moguce voljno zaustaviti te se oni javljaju nesvjesno (Bargh i Gollwitzer, 1994).
Automatske procese moguce je posmatrati 1 kao elementarne procese nastale pod uticajem
prethodnog iskustva. Na osnovu istog, elementarni procesi postaju u tolikoj mjeri koordinirani i
povezani da nije potrebna podrSka metakognicije kako bi se odvijali, potrebna im je, naime,
samo odve¢ poznata ulazna informacija koja bi ih pokrenula (Puhalo, 2013). Suprotno,
kontrolirano misljenje javlja je voljno, svjesno, zahtijeva vise kognitivnih resursa te ga je
moguce voljno zaustaviti (Gawronski i Creighton, 2013). Kontrolirano misljenje se aktivira
obi¢no u novim i nepoznatim situacijama kada poznate strategije ne funkcioniraju te se javlja

potreba za njihovom rekonstrukcijom ili konstrukcijom novih strategija (Puhalo, 2013).

Rane konceptualizacije ovih dvaju procesa misljenja smatrale su da svaka od pomenutih
karakteristika mora biti prisutna kako bi se misljenje definisalo kao kontrolirano ili automatsko,
dok noviji modeli nalazu da je potrebno da barem jedan od kriterija bude ispunjen (Bargh i
Gollwitzer, 1994). Puhalo (2013) napominje kako bi ova dva tipa misljenja ili procesa trebalo
posmatrati kao kontinuum, a ne dihotomno, te navodi kako razliku izmedu njih ne ¢ini stepen
kontrole koji nad njima imamo, nego izvor kontrole. Tako je kod automatskih procesa kontrola

ugradena u sam proces, dok kontroliranim upravlja metakognicija

Kahneman (2003) iznosi teoriju Sistema 1 i Sistema 2 prema kojoj se kognitivno rezonovanje
odvija putem dva sistema od kojih je prvi - automatski; pojedinac procesira informacije brzo i
bez ulaganja napora, asocijativan je, implicitan u smislu da nije dostupan introspekciji i provjeri,
te je voden emocijama kao informacijama. Ovaj je sistem voden i navikama, zbog ¢ega je njegov
rad izazovan za pracenje i kontrolisanje. Njegove karakteristike slicne su karakteristikama
percepcije. S druge strane, Sistem 2 funkcionira sporije, zahtijeva ulaganje kognitivnhog napora,
njegov je rad moguce pratiti introspekcijom te je voden pravilima logike. Jedan od njegovih
zadataka jeste monitoring rada oba sistema. Da li je neki proces produkt jednog ili drugog

sistema odreduje se na osnovu njegova funkcionisanja s procesima koji se odvijaju paralelno.
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Obzirom na ograni¢enost naSih kognitivnih kapaciteta, nemogucée je da se unutar Sistema 2
odvijaju dva ili viSe paralelnih procesa dok je, s druge strane, moguce odvijanje paralelnih
procesa unutar Sistema 1, kako oni zahtijevaju ulaganje manje kognitivnog napora. Ova dva
sistema generiraju razli¢ite produkte, pri ¢emu Sistem 1 generira impresije o ciljanom objektu,

dok Sistem 2 generira sudove o objektima.

3. TEORIJA SOCIJALNE KATEGORIZACIJE

Kategorizacija je proces pojednostavljivanja obrade velikog broja informacija koje primamo iz
okoline, obzirom na ograni¢enost nasSih kognitivnih kapaciteta, na nacin da se one saZzimaju u
kategorije ili koncepte. One predstavljaju skupove dvaju ili vise objekata koji se tretiraju na
istovrstan nacin kako bi se pomoglo kognitivnoj ekonomiji, pomoglo da se ,,ode dalje od datih
informacija* te konstrukciji sloZenijih kategorija kada se one kombinuju (Leyens i Dardenne,
2003). Tajfel (1969) stereotipe smatra jednim od posebnih slucajeva kategorizacije u kojem se
fokusiraju sli¢nostu unutar grupe i razlike izmedu grupa. Takoder, Hogg i Turner. (1987) polaze
od ideje da je proces kategrizacije osnova nastanka i odrzavanja grupnog identiteta. Pri tome se
grupe posmatraju kao prototipi — nejasni setovi atributa koji naglaSavaju sli¢nosti unutar iste
grupe i razlike s drugim grupama. Ovaj se princip stvaranja prototipa naziva metakontrast (Hogg
1 sur, 2004). Kao takvi, prototipi rijetko predstavljaju pravu sliku prosjecnog clana grupe.

Protoripi obi¢no predstavljaju jednog fiktivnog, savrSenog reprezetanta grupe.

Mnogi autori (Smitrh, 1992; Hogg, 2002) smatraju jednim od kljucnih kriterija za definisanje
nacije upravo subjektivni, koji podrazumijeva svjesnost o naciji kao socijalnoj kategoriji iz kojeg

proizilazi grupni identitet te emocije vezane uz njega.

Teorije socijalnog identiteta (Hogg i Turner, 1987; Hogg i sur., 2004) polaze od pretpostavke da
je odabir identiteta na koji ¢e se osoba pozvati u datom momentu kontektsualno uvjetovan.
Odabir odgovaraju¢eg identiteta motiviran je s dva procesa: povecanjem vlastitog
samopouzdanja 1 povecanjem prediktabilnosti socijalne okoline (Hogg 1 sur, 2004). Li¢ni se
identitet Cesto apstrahuje iz grupnog, a kako je odrzanje samopouzdanja na visokom nivou jedna

od temeljnih motivacija, tako se ona nastoji posti¢i, izmedu ostalog, i fokusiranjem pozitivnih
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atributa vlastite grupe. S istim ciljem, osobe pokazuju tendenciju jaceg povezivanja s grupom i
grupnim identitetom kada su pod prijetnjom (Arndt i sur., 2002). Tako se budenje ,,nacionalne
svijesti“, odnosno oslanjanje na nacionalni identitet, obi¢no potaknuto politickim situacijama
poput diskriminacije, prisvajanja teritorija i borbe za moci (Jozeli¢, 2021), koje zahtijevaju
osnazivanje samopouzdanja i povecanje sigurnosti putem prediktivnosti socijalnig svijeta: ko

sam ja, ko su oni, za Sta se borimo i zbog Cega.

Mehanizam koji stoji u pozadini ove tvrdnje jeste da se fokusiranjem na unutargrupne sli¢nosti
automatski isti¢u razlike u odnosu na pripadnike druge grupe, oni se prestaju posmatrati kao
individue, nego se posmatraju kroz prizmu grupne pripadnosti. Pri tome se u fokus stavljaju
pozitivni atributi vlastite grupe i negativni atributi vanjske. Na taj nacin osobe doprinose

formiranju socijalnog identiteta.

Drugi vazan motiv koji pokrece socijalni identitet jeste prediktivnost socijalnog okruzenja (Hogg
i sur, 2004). Definiranje vlastitog identiteta omogucéava nam da se pozicioniramo unutar
socijalnog svijeta i u odnosu na druge, formiramo relacije s njima na osnovu tog znanja, znamo
kako se adekvatno ponasati i Sta osjecati u odnosu na druge. Hogg i sur. (2004) navodi da
postoji veca potreba za identifikacijom s grupom i njenim normama §to je li¢ni self koncept, koji

podrazumijeva i norme ponasanja, labaviji.

Posljedica kategorizacije jeste deindividuacija. Posmatranjem osobe kroz prizmu grupe kojoj
pripada i identiteta koji iz nje proizilazi, zanemaruju se individualne karakteristike osobe. Isto se
deSava 1 na liCnom planu, snaznije se identificiramo s atributima i normama grupe kojoj
pripadamo, zanemarujuci one licne. Slijede¢i pravila ponaSanja koja namece grupa, dobija se
dojam adekvatnog, normativnog ponasanja, a na taj se nacin jaca grupna kohezija, unutargrupno

svidanje, povjerenje i solidarnost (Hogg 1 sur; 2004).

Na formiranje kognitivnih stilova za tumacenje okoline i formiranje socijalnih kategorija snazan
uticaj ima kultura u kojoj zivimo (Moris 1 Peng, 1994), nasa ranija iskustva, nasi ciljevi te nase
trenutno raspolozenje (Barsalou, 1982, 1983; Nosofsky, 1986, 1987; 1 sur., 1999; Smith & Heise,
1992).

Stacey (1978) pokazuje kako djeca uzrasta izmedu sedam i osam godina imaju razvijene

stereotipe prema drugim grupama karakteristi¢ne za njihove lokale zajednice, ali da oni nisu
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praceni konzistentnim emocijama, S$to podrazumijeva da jo$ uvijek nisu identificirali sa
sopstvenom grupom, nego da je doSlo samo do distanciranja od drugih grupa. Puhalo (2013) ove
i sli¢ne rezultate navodi kao dokaz da se razvoj nacionalnog identiteta deSava pod snaznim
uticajem Kkulturno-historijske tradicije, prirode medugrupnih odnosa te trenutne drustvene
situacije. Istrazivanje Vasoviceve (1986) ukazuje na to da se nacionalni identitet kod djece
osnovnoskolskog uzrasta elaborira preko zavi¢ajnog sentimenta te poznatosti 1 bliskosti, a znatno

manje preko maternjeg jezika, porijekla te razli¢itih nacionalnih simbola.

STUDIJA1
uvoD

1. NACNA, NACIONALIZAM, PATRIOTIZAM

Ono $to determinira naciju iz psiholoske perspektive jeste osjecaj pripadnosti vlastitoj etni¢koj
grupi, osjecaj zajedniStva te sistem stavova prema vlastitoj nacionalnoj grupi. Osjeéaj pripadnosti
1 zajedniStva, to jest nacionalni osjecaj, izdvajaju se kao znacajni faktori koji doprinose trajanju
nacije i njenom djelovanju kao cjelini (Siber, 1998). Kako su emocije i osjecaji, generalno,
subjektivna stanja pojedinca, tako je i1 nacionalni osjeaj moguée posmatrati na isti nacin,
odnosno kao slobodno opredjeljenje pojedinca. Upravo iz tog razloga Siber (1998) smatra da se
nacionalni osje¢aj mora posmatrati kroz prizmu socijalne psihologije, konkretno formiranje

grupne identifikacije te proces socijalizacije.

Budenjem nacionalnog ponosa poetkom 19. stoljeca, kroz isticanje obiljezja, postignuca i
historije jedne nacije u kombinaciji sa svijeS¢u o konfliktima koji tu historiju ispunjavaju, budi se
I nacionalizam ili nacionalna iskljucivost. Ovaj proces dobro ilustruje Dekkerov i Malovin
(1994) pristup nacionalizmu. Autori nacionalizam smatraju jednodimenzionalnim hijerarhijskim
konstruktom u ¢ijem se podnoZju nalazi identifikacija s odredenom nacijom, iz koje proizilazi
emocionalna vezanost s nacijom, zatim nacionalni ponos, superiornost nacije te nacionalizam

kao hijerarhijski najkompleksniji pojam (Slika 1).
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Siber (1998) nacionalizam konceptualizira drugaéije i to kao diskontinuiran konstruktu u kojem
se, istovremeno, pozitivan stav prema vlastitoj nacionalnog grupi pretvara u negativan stav
prema drugoj. Konkretno, definira ga kao ,,predrasudu prema drugoj nacionalnoj grupi, to jest
patoloski oblik nacionalnog osjecaja u kojem dominira mrinja i neprijateljstvo prema
,drugima“ i iracionalnost. Zanimljiv je stav autora o predrasudama kao patologijama stava
ispunjenim apriornim negativnim emocionalnim zasi¢enjem. Predrasude se formiraju procesom
imitacije u periodu kada prezentovane informacije o drugoj grupi za osobu jos§ uvijek nemaju
smisla, a dobijaju ga, upravo, stvaranjem okvira za njihovo vrednovanje i prosudivanje koji sluze

kao svojevrsne kategorije, a kasnije, kada zaista dode do kontakta s ,,drugima®, ,,oni“ se

dozivljavaju na selektivan i unaprijed odreden nacin.

Nacionalizam

Nacionalna
superiornost

Nacionalni
ponos

Nacionalna
vezanost

Nacionalna
identifikacija

Slika 1: Hijerarhijska struktura nacionalizma (preuzeto od Siber, 1998)

Nacionalizam postoji, s jedne strane, kao diskurs koji kognitivno Klasificira ljude u grupe —
nacije, a s druge strane 1 kao politicki projekat ¢iji je cilj iskljuciti ,,druge*. Nacionalizam kao
takav je u sluzbi straha jer potkrepljuje osobe jednostavnim objaSnjenjima i solucijama socijalnih
problema, naslanjajuéi se na iracionalni strah od druge nacije (Altermatt, 1996), a kada se on

odrzava, osobe postaju podlozne posluinosti autoritetu (Zanié, 2007).

Cini se da je izmedu nacionalizma i patriotizma ,,granica tanka“. Patriotizam se obi¢no definise
kao stanje pozitivne identifikacije sa narodom nastanjenim unutar jedne drzave te pozitivna

afektivna povezanost s istom (Schatz i sur., 1999). Kao jednu od osnovnih razlika Kosterman i
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Feshbach (1999) navode sljedece: nacionalizam obuhvata vjerovanje u superiornost vlastite
nacije te Zelju za njenom dominacijom nad drugim, dok patriotizam zahvata vezanost za vlastitu
naciju i njene vrijednosti neovisno o njenom polozaju u odnosu na druge. Istrazivanja ukazuju da
se, pak, radi o razli¢itim konceptima: dok osobe s visoko izrazenim nacionalizmom obi¢no
izrazavaju i vece predrasude prema drugim grupama (Ariely, 2012; Brown i Zagefka, 2009), veci
etnocentrizam (Li i Brewer, 2004) te opcenito CeSCe izrazavaju anti-demokratske i anti-
egligatorne stavove (Pena i Sidanius, 2012) dok, s druge strane, osobe koje izrazavaju pozitivnu
identifikaciju s nacijom prije podupiru civilna prava i izrazavaju pro-demokratske stavove
(Williams 1 sur., 2008), ponos prema vlastitoj naciji (Skitka, 2005) te statisticki zna¢ajno manje
izrazavaju predrasude prema drugim grupama (Wagner i sur., 2012; sve prema Osborne i sur.,
2017). S druge strane, pojedini autori (Parker, 2010; prema Osborne i sur., 2017) ne povlace tako
jasnu granicu medu ovim pojmovima, navodeci kako, uprkos svim konceptualnim razlikama, i
nacionalizam 1 patriotizam ceS¢e dovedu do istih (negativnih) posljedica. Treca struja autora
(Staub 1 sur., 1999) govori o ,slijepom* (koji bi bio blizi nacionalizmu) i ,.konstruktvnom*

patriotizmu (blizi klasi¢nom shvatanju patriotizma).
a. Psiholoske odrednice nacionalizma

Siber (1998) navodi nekoliko psiholoskih odrednica koje ¢ine sadrzaj nacionalne iskljuéivosti i

to:

1. Nacionalizam kao posmatranje svih drustvenih pojava iskljucivo kroz prizmu
pripadanja vlastitoj grupi. Ova se odrednica odnosi na funkciju stava kao
svojevrsnog filtera informacija koje prolaze u svijest, ulaze u proces kognitivne
obrade 1 koje su dostupnije sjecanju (Kerr i Stanfel, 1993; Trafimow i Schneider,
1994; Trafimow i Wyer, 1993; von Hippel i sur., 1993; prema Aronson i sur., 2005)
te na udeSavanje interpretacije informacije na nafin da postaju relevantne na
nacionalnu grupu kojoj pripadamo. Nacionalna pripadnost postaje primarni Kkriterij
drustvenog vrednovanja — sve $to se deSava, deSava se zbog toga $to sam ja pripadnik
grupe A, a on pripadnih grupe B.

2. Nacionalizam kao zatvaranje unutar vlastite grupe i suprotstavljanje drugim

grupama. Ukoliko je nacionalna pripadnost prizma kroz koju se svijet posmatra,
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pojedinici se vrednuju na osnovu iste. Na taj nacin nastaju i odrzavaju se ,,nacionalne
Ciste* sredine, dijelovi grada, institucije.

3. Nacionalizam kao oblik deindividuacije. Grupe pojedincima stvaraju pritisak na
sticanje vlastite vrijednosti primarno kroz grupnu identifikaciju. S ciljem zadrzavanja
samopostovanja na visokom nivou, prema teorijama socijalne kategorizacije, ,,mi*
postajemo olicenje svih pozitivnih atributa, dok ,,oni* svih onih negativnih.

4. Nacionalizam kao dominacija emocionalnog prosudivanja i potiskivanja racionalnog
potiskivanja. Kako se nacini nastanka nacionalnih predrasuda najmanje odnose na
spoznajne mehanizme, a najviSe na emocionalne i ponaSajne, iste su zasi¢ene
intenzivnim emocijama usljed kojih se kontrolirano, kriticko razmisljanje odbacuje.
Zanimljiva je ukrainska poslovica koju citira Siber (1998, str. 101): ,, Kad se razviju
zastave, sav razum je u trubil.” U terminima dvoprocesne teorije miSljenja,
aktivacijom nacionalizma procesi miSljenja pocinju se odvijati dominantno

automatski i u sklopu Sistema 2.

b. Nacionalizam i drugi stavovi

Teorijski i empirijski nacionalizam je doveden u vezu s mnogim drugim konceptima poput
tradicionalizma, patriotizma, liberalizma, konzervatizma, o ¢emu ¢e biti rije¢ u nastavku teksta.
Jedan od njih je Desni¢arski autoritarizam (eng. Right Wing Authoritarism — RWA; Duckitt i sur.,
2010) kojeg autori posmatraju kao trokomponentni stav sastavljen od : autoritarizma,
konzervatizma i tradicionalizma — kratko ACT model (eng. Authoritarism-Conservatism-
Traditionalism). Model definira pojmove na sljede¢i nacin: autoritarizam kao stav kojim se
favoriziraju jasna, oStra, stroga 1 kaZnjavajuéa socijalna pravila nasuprot popustljivim,
permisivnim; konzervatizam kao stav kojim se favoriziraju nekriticka, postivajuca, poslusna
podrska postoje¢im autoritetima 1 institucijama nasuprot kritickom, propitivackom,
buntovnickom odnosu spram istim; te tradicionalizam kao stav kojim se favoriziraju
tradicionalne, poznate, religijske norme, vrijednosti i moralnost nasuprot modernim, liberalnim,

sekularnim, ,,alternativnim* normama (Duckitt i Bizumic, 2013).

Definiranjem tradicionalizma na ovakav nacin, s fokusom na poStivanje poznatih pravila,

ukljucujué¢i ona moralne, koje njeguje socijalna grupa s kojom se identificiram i kao takav,
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neraskidivo je vezan uz fokus na proslost te iste socijalne grupe (Bizumic, 2017), postaje jasna
uloga tradicionalizma za nacionalni identitet. Imajuci u vidu otpor prema promjeni svega Sto je
tradicionalno i poznato, ovaj se koncept Cesto povezuje s konzervatizmom, ¢ija je jedna od
osnovnih karakteristika zadrZzavanje na onom S§to je poznato. Upravo potrebu za socijalnom
sigurnoS¢u, predvidivoSéu koja se nastoji posti¢i ,,drzanjem™ za odve¢ poznate nacine
funkcionisanja, strukturu drustva koja je jasna i kategoriziraju¢a Bizumic (2017) navodi kao

bazu na kojoj su pozicionirane sve tri komponente ACT modela, a samim tim i RWA.

Krajem proslog stolje¢a se RWA pocinje dovoditi u vezu konceptom orijentacije ka socijalnoj
dominaciji (eng. Social Dominance Orientation — SDO) kojeg definiraju Sidanius i Pratto (1993)
kao ,.generalnu orijentaciju ka unutargrupnim odnosima pri cemu preferencija jednakosti
nasuprot hijerarhiji varira“ i ,,stepen u kojem osoba preferira da socijalna grupa kojoj pripada
biva dominantna“ (prema Duckitt i Sibley, 2007). Veliki broj istrazivanja ukazuju da RWA i
SDO objasnjavaju najveéi dio varijanse generalnih predrasuda (npr. Ekehammer i sur., 2004;

McFarland, 1998; McFarland i Adelson, 1996., prema Duckitt i Sibley, 2007).

Ipak, kasnija su istrazivanja ukazala na to da RWA i SDO predvidaju predrasude prema
razli¢itim grupama. ObjaSnjenje za ovakve odnose mogucée je pronaci u Modelu dualnog
procesiranja (eng. Dual Process Model — DPM) Duckitta (2001) prema kojem su u osnovi
stavova prema pripadnicima vanjskih grupa paralelno odvijaju dva procesa: prvi koji je baziran
na kaZnjavaju¢im socijalizacijskim iskustvima koja podupiru stav prema svijetu kao nesigurnom
mjestu te, istovremeno, poStivanje unutargrupnih normi; drugi koji su zasnovani na opetovanim
,»grubim* odgojnim metodama koje su uslovile postavljanje na dominaciju orijentisanih ciljeva te

,»grub* odnos prema svijetu.

RWA 1 SDO razlic¢ito koreliraju s mjerama nacionalizma 1 patriotizma. Osborne 1 sur. (2017) su
pokazali kako RWA pozitivno korelira s obje mjere, dok SDO pozitivno korelira samo s mjerom
nacionalizma. Pored toga, RWA je bio znacajniji prediktor nacionalizna nego patriotizma.
Autori rezultate objasnjavaju pozivajuci se, upravo, na razli¢ite motivatore koji su u podlozi ovih
stavova 1 koji djeluyju na razli¢ite dinamike grupne identifikacije koje su aktivne kod
nacionalizma 1 patriotizma. U sluaju nacionalizma, grupna je identifikacija zasnovana na
superiornosti vlastite grupe, $to ¢ini klju¢ veze sa SDO, dok je kod patriotizma ista zasnovana na

bezuslovnoj afektivnoj vezanosti za drzavu. Kako je u sluc¢aju RWA fokus na oCuvanju strukture
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1 ve¢ postojecih normi, osobe se identificiraju s odredenom grupom neovisno o njenom statusu
(Sto objaSnjava pozitivnu vezu s obje mjere), a kako dominacija nad drugim grupama
zadovoljava potrebu za sigurnoscu, jaca biva povezanost RWA s nacionalizmom. S druge strane
je u slucaju SDO foksu na dominaciji, te se osobe identificiraju s grupom jace ako je ista u
zavidnom polozaju u odnosu na druge, $to objaSnjava pozitivhu povezanost samo S

nacionalizmom.

2. MEHANIZMI POLITICKE PROPAGANDE

Imajuéi u vidu nacine na koji misljenje funkcioniSe i kompleksnost politickih stavova postaje
jednostavnije shvatiti kako to primamo i shvatamo politi¢ke poruke te koji sve faktori uti¢u na

Ove procese.

Jedan od znacajnijih modela u recentnoj literaturi jeste Zallerov RAS (1992) model prema kojem
se javno mijenje formira u dva koraka: u prvom poruka biva primljena ili ne, dok se u drugom
poruka (ukoliko je primljena) prihvata ili odbija. Primanje poruke uvjetovano je politickom
osvijestenosc¢u, odnosno nivoom politickog znanja kojim pojedinac barata. Sto je pojedinac vise
politi¢ki osvijesten, veca je vjerovatnoca primanja poruke 1 obrnuto. Prihvatanje politicke poruke
povezano je s pojedinCevim stavovima i uvjerenjima o svijetu, kako ranije pomenuti rezultati
pokazuju. Samim tim, vece Su Sanse prihvatanja poruke onda kada je ona konzistentna s
postojeim stavovima 1 obrnuto. Upravo u ovom koraku dolazi do interakcije nivoa
osvijeStenosti 1 prihvatanja poruke (Blais, 2006) — §to je osoba osvjeStenija, stepen prihvatanja
poruke je nizi. Dakle, politicki osvijesteni pojedinci, zahvaljuju¢i svom politickom znanju, bolje
barataju informacijama i jednostavnije prave konekcije medu njima, $to im omogucuje da ostanu

rezistentniji promjenama stava, dok je osobe s manje znanja lak$e razuvjeriti.

Uzimajuéi u obzir da veliki dio stanovniStva Bosne 1 Hercegovine ne posjeduje dovoljno znanja
o politickim deSavanjima i nj pozadini, postaje jasnije kako politicke elite efikasno odrzavaju
uvjerenja 1 stavove koji im idu u prilog. Medutim, ni sama osvijesStenost nije garant odbijanja
neadekvatnih ili nekongruentnih poruka. Prema RAS modelu, najpodloZniji promjenama stava
jesu oni politicki srednje osvijeSteni: dovoljno osvijesteni kako bi primili poruku, ali ne dovoljno

da bi joj se mogli oduprijeti (Claassen, 2011).
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Naime, efekat politicke osvijeStenosti moderiraju karakteristike same poruke i to: intenzitet i
poznatost. Sto su prezentirane poruke predstavljene intenzivnije, vaznije, emocionalno nabijenije
1 Sto je sadrzaj poznatiji to efekat politicke osvijeStenosti slabi Sto 1 kod onih politicki
sofisticiranijih tako i kod onih manje sofisticiranih. Politicke poruke postaju intenzivnije u
predizbornim kampanjama (Claassen, 2011). Upravo u ovom periodu, usljed intenzivnog
izlaganja politickoj propagandi koja, istovremeno, ¢ini informacije poznatim i dostupnijim.
otvaraju se vrata efektu udeSavanja ili prajmingu. Tada, kako navodi Claassen (2011)

rezistentnost postaje kljucna.

Teorija udesavanja ili prajminga (eng. priming) (Goidel i sur., 1997) objasnjava indirektni efekat
na stavove. Osnovna ideja jeste da, u skladu 1 s opéeprihva¢enim idejama organizacije kognicije,
aktivacija prvog elementa ima efekat na procjenu drugog elementa. Prema teoriji prajminga, cilj
poruke nije promjena odredenog stava nego izmijeniti vaznost stava na osnovu kojeg se odredeni
politicar ili stranka evaluiraju. Pretpostavka je da osobe, narocito slabije politicki osvijestene i
slabije motivirane, ulazu manje kognitivhog napora 1 samim tim povrSnije procesiraju
informacije, oslanjaju¢i se na uvjerenja i stavove koji su im dostupniji. Klju¢ lezi u drzanju
odredenih elemenata unutar asocijativne mreze, dakle onih koji ¢e u krajnosti dovesti do
pozitivne evaluacije politiara ili stranke, ,,u pripravnosti“. U terminima Dvoporcesne teorije
misljenja, ovaj proces se odvija u domenu automatskog misljenja. Prajming igra klju¢nu ulogu u

odrZavanju ve¢ postojecih stavova (Goidel i sur., 1997).

Na koncu, prema Teoriji frejminga (Scheufele, 2017) efekat poruke je, kao i u sluc¢aju Teorije
prajminga, indirektan. Cilj jeste manipulisati fokalnim atributima informacije, na nacin da se oni
kljucni za postizanje cilja, stavljaju u prvi plan, dok u pozadini ostaju oni atributi koji ne dovode
do Zeljenog cilja. Sears 1 sur. (2013) navode kako se frejming javlja kada god postoji vise od
jednog nacina da se informacija interpretira. Tako, ustvari, ciljani element postaje prizma
interpretacije informacija. Scheufele (2017) dijeli okvire u dvije kategorije: medijske i
individualne. Za autora medijski okviri predstavljaju ,,elemente ugradene u politicke diskurse®,

dok individualni predstavljaju ,,internalne strukture uma*.
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3. Cilj, problemi, hipoteze

Ciljevi studije

Obzirom na zapaljivu nacionalisticku retoriku prisutnu u Bosni i Hercegovini, narocito u
predizbornim kampanjama, studija se provodi sa svrhom identifikacije zastupljenosti
nacionalisti¢kih narativa u politickim govorima kampanje za OpSte izbore u Bosni i Hercegovini
2022. godine (sprovedene u periodu od 2. do 30. septembra 2022. godine) triju najutjecajnijih
nacionalnih stranka: SDA, SNSD i HDZ BiH. Pored toga, analiziani govori posluzit ¢e kao baza

iz koje ¢e biti apstrahovane vinjete govora koje ¢e se koristiti kao stimulusi u Studiji 2.
Problem studije
U skladu s navedenim ciljevima, formulisani su sljede¢i istraZivacki problemi:

1. Utvrditi zastupljenost nacionalistickih narativa u politickim govorima najutjecajnijih

nacionalnih stranaka kampanje za OpSte izbore 2022. godine u Bosni 1 Hercegovini.
Hipoteze
U skladu s navedenim ciljevima i istrazivackim problemima, testirane su sljedece hipoteze:

H1: Ocekuju se statisticki znacajno visoka korelacija rezultata Skala za procjenu zastupljenosti

nacionalisti¢kog sadrZaja u politickim govorima medu procjenjivacima.

4. Metodologija
Instrumenti
Skala za procjenu zastupljenosti nacionalistickog sadrZaja u politickim govorima

Oslanjaju¢i se na Dekkerov i Malovin (1994) pristup nacionalizmu, teorije socijalne
kategorizacije te psiholoske odrednice nacionalizma (Siber, 1998) formirane su kategorije
zajedno s indikatorima kategorija koje su koriStene kao Skala za procjenu zastupljenosti

nacionalistikog sadrzaja u politickim govorima. Kategorije su sljedece: Grupni identitet, Grupni
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ponos, Geografski kontekst, Opasnost, Narod iznad drzavljanstva/Entitet iznad drzave,
Povezanost sa susjedima, Historijske licnosti i datumi, Razdvajanje i Religija. Uz svaki indikator
data je petostepena skala Likertovog tipa, pri ¢emu vrijednost 1 znaci ,,u potpunosti se ne
slazem*, dok vrijednost 6 znaéi ,,u potpunosti se slazem®. Koeficjent unutarnje pouzdanosti

iznosi a=0.79.

Tabela 1

Deskriptivna statistika subskala Skale procjenu zastupljenosti nacionalistickog sadrzaja u
politickim govorima po strankama

SDA HDZ BiH SNSD
Skala C SQR C SQR C SQR
Gl 5.00 2.00 5.00 1.00 6.00 1.00
GP 5.00 1.00 4.00 2.00 6.00 0.50
GK 5.00 1.00 5.00 3.00 6.00 0.50
0 4.00 1.00 3.00 1.00 5.00 0.00
NiD 2.00 2.50 3.00 1.00 6.00 0.00
PS 2.00 2.00 5.00 1.00 5.00 0.00
HIiD 4.00 1.00 2.50 2.00 5.00 1.00
Raz 3.50 3.50 3.50 1.00 6.00 0.00
Rel 3.50 2.00 2.00 1.00 3.00 1.00

Gl — Grupni identitet; GP- Grupni ponos; GK — Geografski kontekst; O — Opasnost; NiD — Narod iznad drzave,; PS
— Povezanost sa susjedima; HLiD — Historijske licnosti i datumi; Raz — Razlike; Rel — Religija; C- medijana; SQR —
poluinterkvartilni raspon; Min — minimalni rezultat; Max — maksimalni rezultat; * — statisticka znacajnost na 0.05

**Min=1.00; Max=6.00

Postupak

Utvrdena je dostupnost politickih govora odrzanih u periodu trajanja kampanje na zvani¢nim
stranicama (YouTube 1 Facebook) politickih stranaka. Intervali za analizu odabranih govora su
odredeni u skladu s dostupno$¢u materijala. Radi postizanja priblizne jednakosti uzorka govora
medu strankama, intervali su postavljeni na Cetiri za SDA 1 na Sest za HDZ BiH i SNSD. Na taj

nacin, prosjecno je analizirano trinaest govora za svaku stranku. DuZina sadrzaja koji je usao u
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analizu ograni¢ena je na pet minuta. Prema navedenim kriterijima, saCinjeni su transkripti

govora.

Procjene su vrsila tri neovisna procjenjivaca studenta Odsjeka za psihologiju FFUNSA u periodu
od jula do augusta 2023.godine. U svrhu studije formirani su transkripti politickih govora prema
prethodno navedenim kriterijima te je formirana Skala za procjenu zastupljenosti

nacionalistickog sadrzaja.

5. Rezultati

Podaci su analizirani koriste¢i softver IBM SPSS Statistics 27. Obzirom da se analiza vrS$ila na
malom broju podataka, koristene su neparametrijske statisticke analize. Primijenjene su osnovne

deskriptivne analize.

Rezultati pokazuju da ispitanici govorima stranaka SDA i HDZ BiH dodjeljuju priblizno
prosjeéne rezultate, dok govorima stranke SNSD dodjeljuju visoke skorove. Kategorije u kojim
ispitanici dodjeljuju najvise skorove, neovisno o stranci, jesu etnicki ponos, zajednicki etnicki

identitet te isticanje razlika prema vanjskoj grupi.

Pregled rezultata na nivou stranaka pokazuje da ispitanici govorima stranke SDA dodjeljuju
najvece skorove u kategorijama grupni identitet, grupni ponos, geografski kontekst i opasnost.
Nadalje, govorima stranke HDZ BiH dodjeljuju najveée skorove u kategorijama Grupni identitet,
Geografski kontekst te povezanost sa susjedima, dok govorima stranke SNSD dodjeljuju nizak

skor isklju¢ivo u kategoriji religija.

Tabela 2
Prosjecna zastupljenost nacionalistickih diskursa u ovisnosti od etnickog predznaka nacionalne
stranke
C SQR Min Max
SDA 4.00 1.00 1 6
HDZ BiH 4.00 1.50 1 6
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SNSD 5.50 0.50 2 6

C- medijana; SQR — poluinterkvartilni raspon; Min — minimalni rezultat; Max — maksimalni rezultat; * — statisticka
znacajnost na 0.05; Gl — Grupni identitet; GP- Grupni ponos; GK — Geografski kontekst; O — Opasnost; NiD —
Narod iznad drzave; PS — Povezanost sa susjedima; HLID — Historijske licnosti i datumi; Raz — Razlike; Rel —
Religija; C- medijana; SQR — poluinterkvartilni raspon; Min — minimalni rezultat; Max — maksimalni rezultat; * —
statisticka znacajnost na 0.05

Stepen slaganja medu procjenjivac¢ima izrazen je u obliku Cronbach alfa koeficjenta unutarnje

pouzdanosti i iznosi 0=0.82, ¢ime je HI.1 potrvdena.

6. Diskusija

Rezultati studije pokazuju da su govori tri najutjecajnije nacionalne stranke, SDA, HDZ BiH i
SNSD, u predizbornoj kampanji za Opste izbore u Bosni i Hercegovini 2022. godine zna¢ajno
zasi¢eni nacionalistickim sadrzajem. Teme koje dominiraju i kroz koje se nacionalizam iskazuje
jesu teme koje se odnose na identitet nacionalne grupe, znacaj i ponos usljed pripadnosti

odredenoj nacionalnoj grupi, te samim tim, isticanje razli¢itosti medu nacionalnim grupama.

Dobiveni rezultati ukazuju da vladajuce politicke struje kao bazu politicke propagande koriste
nacionalni, odnosno u naSem kontekstu etnicki identitet kojeg struktuiraju na nacin Kkoji je
uskladen s teorijskim pretpostavkama koje smo prethodno elaborirali: teoriji socijalne
kategorizacije, konceptualizacijama nacionalizma prema Dekkeru i Malovinu (1994) te
Siberovom (1998) modelu. Nacionalni identiteti triju nacija u Bosni i Hercegovini nalaze svoju
bazu u ratnim dejstvima devedesetih godina proslog stoljeca, periodu kojem je prethodilo
budenje nacionalne svijesti i restruktukturacija nacionalnog identiteta. Analiza govora ukazuje da
stranke SDA (C=5.00; SQR=2.00) i SNSD (C=5.00; SQR=1.00) pridaju vec¢i znacaj ratu i ratnim

posljedicama kao odrednicama identiteta u odnosu na HDZ BiH. Slijede primjeri

., Ali najveci c¢in patriotizma kojeg smo pokazali jeste Sto smo po prvi put u te udzbenike upisali historiju
odbrambeno oslobodilackog rata od '92. do '95., ko je heroj, ko je zloc¢inac, Sta se desilo u Srebrenici jula
'95. jer ja pripadam postratnoj generaciji osnovaca koja nije imala priliku uciti taj dio svoje historije, tu

smo gresku ispravili...“ (LH., SDA)
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,,Od zavrsetka rata do danas u stalnim smo nastojanjima da dobijemo lokaciju za postavljanje Spomen
obiljezja poginulim braniteljima HVO-a Sarajevo. I jos uvijek je nismo dobili, ali nastavljamo nasu
borbu. Medijska kampanja posljednih godina je oStra i usmjerena je protiv Hrvata, a posebno protiv

HDZ-a* (D. T.,, HDZ BiH)

RS je izraz slobode sprskog naroda, izraz Zrtve koju nosi srpski narod. Dvadeset hiljada vojnika, deset
hiljada civilnih zZrtava, trideset hiljada ljudi nas obavezuje da budemo dostojini i cuvamo RS i ja vjerujem

da ovo dvoje ljudi na najbolji moguci nacin i u narednom periodu ciniti (...)“ (P. P.,, SNSD)

Nacionalni identitet se, naime, formira i aktivira putem odvajanja na ,nas“ kao pripadnike
unutarnje grupe i ,,njih“ kao pripadnike vanjskih grupa. Pri tom se pripadnicima grupe dodjeljuju
jednaki atributi: unutarnjoj pozitivni, vanjskoj negativni. Na taj se nacin stvara unutargrupna
kohezija i odrzava ponos usljed pripadnosti nacionalnoj grupi, svim njenim postignu¢ima i

pozitivnim atributima. Slijede primjeri:

,,...osjecam cast ali osjecam i odgovornost jer se nalazim u jednom odlicnom timu kredibilnih, casnih,

provjerenih ljudi koji su u ratu pokazali hrabrost...“ (E. S.,, SDA)

»(-..) ja sam predsjenik najjce politicke stranke, najdivnijih muSkaraca i Zena, i najbolje omladine,

najboljih aktiva Zena, Zena koje postoje na Balkanu i regionu* (M. D.,, SNSD)

.S ovog mjesta jos jednom ¢u ponoviti ono u cemu vidim nasu snagu, a to je nase zajednistvo, zajednistvo

koje smo kroz Hrvatski narodni sabor u ovom trenutku i kroz povijest.“ (B. K.,, HDZ BiH)

., Okupiti se i ovo je najbolji dokaz na koji nacin, pa cak i sve nepogode, ne mogu da nas udalje jedni od
drugih. U politickom smislu vi znate Sta je moja politika, uvezivanje i uvazavanje Srpske pravoslavne
crkve svakako je jedan od temelja naseg djelovanja. Ne da bi umanjili druge vjerske zajednice, nego zato
da bi pokazali da ovdje zZivi najvecéi narod, da Srbi su pravoslavci i da Srpska pravoslavna crkva
zasluzuje odnos naroda na taj nacin jer je ona ocuvala identitet i sustinu naseg bi¢a u gotovo nemogucim

okolnostima kakvi su u znacajnom dijelu nase historije, trideset godina postojanja RS bili.” (M. D.,,

SNSD)

Kako se pomenuti procesi odvijaju automatski i na nizim nivoima svjesnosti, za njih vrijede
zakonitosti Sistema 1. To zna¢i da se informacije procesiraju relativno brzo i s manje
kognitivnog napora. Nedostupniji provjeri, kontroli i samim tim, promjeni razdvajanje na

nacionalne kategorije se produbljuje te se realnost pocinje sve viSe promatrati kroz prizmu
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nacije. Nacionalna pripadnost postaje fokalan element i odgovor na mnoga pitanja koja se u
politickom diskursu postavljaju, a od kojih su mnoga sustinski nepovezana S nacijama i njenim
interesima. Informacije se procesiraju veoma $turo i povrsno te se emocije nerijetko koriste kao
legitiman izvor informacija. Relativno slaba politicka informiranost doprinosi povrsnoj obradi
informacija koje se putem dominantne politicke propagande primaju, $to osobe ¢ini plodnim
tlom za manipulaciju od strane politiara, na Sta ukazuju rezultati ranijih studija: srednji nivo
informiranosti omogucéava da politicke poruke budu primljene u svijest i prihvacene. Dakle,

postoji dovoljno informacija da odredenu poruku prihvatim, ali ne dovoljno da joj se oduprem.

,,Poceo sam sa ovim datumima jer nam kao stranici osporavaju da se vracamo u proslost i da igramo na

kartu emocije. “ (I. H.,, SDA)

. Najradije bih vas sad sve zagrilo da vam iskazem svoj osjecaj pripadnosti vama na ovom divnom mjestu,
mjestu kojem su svi sa strane nekako zavidni zato Sto izgleda sredeno i mocno, zato Sto ima divne ljude i

§to ima jos jednu stvar, ima Milorada Dodika.* (M. D.,, SNSD)

o (-..) @ drugih u sistemu viasti koji su uspjeli obezbijediti u prethodnih nekoliko godina da duboko u
svijesti svakog naseg covjeka u RSu bude usadena ideja RSa, RS koja ne mozZe ni za milimetar biti
drugacija nego onakva kakva je danas, a drugi godinama atakuju i Zele da RS promijene, Zele da joj
oduzmu ili u cjelosti ili u dijelove njena identiteta, to je kao da covjeku kidate dijelove tijela.” (R. D.,.

SNSD)

Pored toga, stavljanjem nacije i njenih postignuca u foksu socijalne strukture u kojoj smo ,,mi*
superiorni u odnosu na druge nacije, stvara se netrepeljivost i neprijateljstvo spram vanjskim
grupama, u ovom slucaju pripadnicima drugih nacionalnih grupa. Pregled analiziranih govora
pokazuje da se kao vanjske, ,neprijateljske” grupe uzimaju i1 druge, ne iskljucivo nacionalne
grupe. Tako se nerijetko 1 ¢lanovi drugih politi¢kih stranaka promatraju na takav nacin. Na ovom
mjestu dolazi do mijeSanja kategorija: pripadnik jedne nacije postaje ujedno i ¢lan odgovarajuce
nacionalne politicke stranke 1 svako ko nije iste nacionalne pripadnosti/Clan politicke stranke

kojoj ja pripadam je prijetnja, na Sta ukazuju sljedeci primjeri:

,, Udruzilo ih se jedanaest protiv SDA i sve cemo ih ako Bog da pobijediti. (...) Na jednoj strani imamo
hiljadogodisnju historiju Bosne, a na drugoj komunisticno naslijede. Na jednoj strani imamo Bakira, sina

bosanskog, a na drugoj Denisa, sina parijskog, lahak je izbor, za Bakira ako Bog da.“ (F. S.,, SDA)
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., Nije im dosta napada dusmana na ovu zemlju pa se protiv SDA udruzilo njih ¢ak jedanaest. A neka ih je
i stojedanest. Siguran sam da su Bosnjaci naucili lekciju. Siguran sam da su svjesni borbe koju SDA vodi

za drzavu BiH.“ (N. P.,, SDA)

Analiza govora ukazuje i na to da se govornici, neovisno o stranci koju zastupaju, nerijetko
osvréu na ratna deSavanja devedesetih godina te pozivaju na neposrednu opasnost 1 oprez kako se
isti scenarij ne bi ponovio. Na ovaj nain poli¢ari ¢ine upravo ono suprotno — odrzavaju
neprijateljstvo i netrepeljivost prema drugim nacijama te ostavljaju otvoren prostor nastanku
novih sukoba. Poistovje¢ivanjem sadaSnjosti s proslim ratnim dejstvima stvara se i odrzava
atmosfera straha i neizvjesnosti. U takvim okolnostima se veza pojedinaca s nacionalnim

identitetom pojacava, na primjer:

., Nasi skupovi me podsjecaju na one iz devedesetih. I sad treba sve uciniti, dakle kad se ostavari opet da

to ne ode ka onome Sto je bilo devedesetdruge godine i to moze zaustaviti samo ova snaga* (B. |.,, SDA)

,,Ovo su izbori kojim ¢e ovaj narod potvrdiiti da je politicki sazreo, da vise nije naivan, da zna s koje
strane mu prijeti opasnost, ko su mu prijatelji, a ko neprijatelji i ovaj narod ¢e ove godine igrati na

sigurno... " (E. S, SDA)

, Agresija na nasu domovinu je prekinuta prije skoro dvaesetseam godina, ali se borba nastavila. Ta

borba traje i dan danas* (I. M.,, SDA)

Obzirom da je bazna propaganda zasnovana na nacionalnoj pripadnosti, a ne realnim
postignu¢ima 1 progresom kojeg je stranka svojim angaZmanom potakla, ovaj mehanizam
potpomaze postizanje Krajnjeg politickog cilja — visok broj glasova. Gradani u kompleksu
oskudnog izbora politickih stranaka 1 kandidata, nedostatka motivacije za politickim
angaZzmanom, u velu naucene bespomocnosti, politicki neinformirani 1 na niskoj razini politickog
znanja veoma su plodno tlo za manipulaciju. Simplificirani, nerazradeni i emocionalno nabijeni

nacionalni identitet tako postaje ,,alfa i omega‘ naSeg postojanja.

Kada je rije¢ o metodologiji studije, kao jedan od nedostataka jeste mali broj procjenjivaca
govora, ¢ime je, posljedi¢no, ogranicen i dijapazon statistickih analiza koje su se primijenila na
dobijenim podacima. Preporuka za buduce studije jeste povecanje broja procjenjivaca kako bi se
omogucio vec¢i broj mogucénosti za statisticku obradu. Zanimljvo bi bilo primijeniti kvalitativnu

analizu sadrzaja koja bi dala detaljniji prikaz strukture politicke propagande. Takoder, korisno bi
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bilo analizi dodati i druge propagandne materijale kako bi se dobio potpuniji prikaz strukture

propagande.

Kako su analizirani govori jedne predizborne kampanje triju najutjecajnijih politickih stranaka,
zakljucci su ograniceni. Moguce je govoriti o strukturi politicke propagande samo onih stranaka
¢iji govori jesu analizirani, dok su mnoge od njih koje u posljednjem periodu nalaze svoje mjesto
na politickoj sceni i, samim tim, u formiranju javnog misljenja ostale po strani. Tako su pitanja
strukture nacionalnog identiteta i upotrebe nacionalizma ostala nepotpuno odgovorena. Pored
toga, pitanja na koja jesmo dali odgovor odnose se iskljuc¢ivo na jedan vremenski period. Korisno
bi bilo u budu¢im studijama ukljuciti govore razli¢itih predizbornih kampanja, ¢ime bi se
otvorila moguénost pracenja razlicitih trendova u strukturi nacionalnih identiteta i nacionalizma

te drugih elemenata propagande.

Ogranicenje predstavlja i nedostatak pristupa govorima stranke HDZ BiH zbog cega su
iskoriSteni fragmenti istih koji su bili dostupni u ¢lancima internet portala klix.ba te zvanicne
internet stranice stranke, ¢ime su u analizu dospjeli izolirani fragmenti ciljno odabrani kako bi
predstavili stranku i njene kandidate na odredeni nacin koje je sama stranka odabrala. Pored toga,
u analizu su dospjeli promidZzbeni materijali s originalne YouTube stranice stranke koji se prema
svojoj svrsi 1 strukturi, ali 1 obimu, razlikuju od politickih govora. Moguce je da nacionalna

politika stranke nije zahvacena na adekvatan nacin.

Rezultati studije daju znanstveni, dakle struktuirani i objektivni pogled na stanje stvari
bosanskohercegovacke realnosti. Konkretno, daju uvid u centralni pojam socijalne strukture u
Bosni i Hercegovini - nacionalna pripadnost koju politi¢ke elite vjesto koriste kako bi odrzali
monopol u kojem postoji jedna, ,,ispravna‘ stranka za svaku od tri nacionalne pripadnosti koja se
primarno bavi pitanjima interesa iskljuc¢ivo odgovarajuce nacije, dok ,,drugi* ostaju po strani kao
1 zajednicki interesi stanovnika kao, na prvom mjestu, ljudskih bic¢a i gradana. Na taj nacin isti

maskiraju svoj sustinski nerad na klju¢nim politi¢kim pitanjima i problemima stanovnika.
7. Zakljucak

Ovom studijom ispitana je zastupljenost nacionalistickog narativa u govorima politickih aktera
koji su dio predizbornje kampanje Opcih izbora 2022. godine u Bosni i Hercegovini. Rezultati

ukazuju na sljedece:
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1. Govori triju najutjecajnijih politickih stranaka u Bosni i Hercegovini u sklopu
predizborne kampanje za Opce izbore 2022. godine znacajno su zasic¢eni sadrzajem koji

je po svojoj prirodi nacionalisticki.

Na temelju rezultata iz Studije 1, koncipirana je Studija 2.

STUDIJA 2
uvoD

1. AKTIVNO OTVORENO MISLJENJE

Aktivno otvoreno misljenje (eng. active open-minded thinking — AOT) spominje se po prvi put
1988. godine u Lerchovom djelu ,,Thinking and deciding”. AOT predstavlja stil razmisljanja,
jedan standard, obrazac koji odreduje kako adekvatno razmisljati da bi se izbjegle greske i
postigli se zeljeni ciljevi (Baron i sur., 2022). AOT je 1 dispozicija za razmisSljanje koja utice,

neovisno o kognitivnim kapacitetima, na stepen racionalnosti rezonovanja (Stanovich, 2009).

AOT se shvata na nekoliko nacina i to: kao norma za evaluaciju vlastitog na¢ina misljenja, kao
individualna dispozicija te kao norma za evaluaciju misSljenja drugih osoba s naglaskom na
pouzdanost izvora koji se pozivaju na autoritet (Baron, 2019). Pored kosmopolitanizma i tzv.
anti-moralizma, Baron (2019) navodi AOT kao jednu od socijalnih normi nuznih za adekvatno
funkcionisanje demokratije. AOT postaje socijalna norma kada standardi koje kultura njeguje

jesu u skladu sa standardima ovog nacina razmisljanja.
Baron (2019) smatra da se razumijevanje AOT-a moze olaksati uzimajuci u obzir sljedece:

1. Veca je vjerovatnoca postizanja ispravnosti cilja razmisljanja, to jest valjanosti zakljucka
kada se razmatra viSe od jedne moguénosti;

2. Kada se razmatra jednak broj argumenata koji podrzavaju i argumenata koji ne
podrzavaju apriorni zakljucak, veca je moguénost njegove ispravnosti,

3. Dokazi se nakon evaluacije trebaju koristiti neovisno o tome da li podrzavaju trenutacno
najsnazniji cilj;
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4. Optimalno donosenje odluka ukljucuje razmatranje svih mogucih ciljeva;
Sigurnost nekog zakljucka trebala bi da ovisi o ve¢ navedenim postavkama;
6. Sigurnost zakljucka trebala bi biti niza kada je ulozeno srazmjerno malo truda u

razmisljanje ili kada je ono bilo pod uticajem pozeljnog zakljucka.

Osobe koje imaju izrazenu AOT kao dispoziciju razmisljaju reflektivno, ulazu vise resursa u
proces rezonovanja te generalno kvalitetnije rezonuju (Svedholm-Hékkinen i Lindeman, 2018).
Kao jednu od glavnih karakteristika AOT-a Baron (2019) je naveo odsustvo konfirmacijske
pristrasnosti (eng. myside bias ili confirmation bias). Konfirmacijska pristrasnost jeste
posmatranje problema iskljucivo iz jedne, bliske, perspektive te ukljucuje selektivno taganje za
eksternalnim i internalinim informacijama koje istu podupiru. Konfirmacijska pristrasnost
ukljucuje 1 koristenje dokaza na nacin koji podupire krajnje misljenje, ¢ak kada to podrazumijeva

1 koriStenje istog argumenta kako bi se poduprijela razlicita stajalista (Baron, 2019).

AOT potvrden je kao zna€ajan prediktor odsustva konfirmacijske pristrasnosti ¢ak i kada se
kontrolisu kognitivne sposobnosti (Stanovich i West, 1998). Povezan je i s odsustvom tendencije
da se informacije koje favoriziraju li¢ni stav evaluiraju kao pozitivnije (Stanovich i West, 2008).
KoriStenje manje heuristika pri zakljucivanju te manja utjecajnost poznatih informacija na
rezonovanje u korelaciji je sa AOT-om (Campitelli i Gerrans, 2014), kao i pronalazenje veéeg

broja argumenata za vlastiti stav (Sa i sur,, 2005; prema Svedholm-Haékkinen i Lindeman, 2018).

Osobe sa visoko izrazenim AOT-om kao dispozicijom pokazuju manje sigurnosti u vlastitu
prosudbu kada se radi o zahtjevnim zaklju¢cima (Baron, 2019). Stanovich i West (2008)
rezonovati na aktivan otvoren nacin predstavlja tendenciju ka postizanju visokih epistemoloskih
ciljeva, tendenciju da se rezonovanje odvoji od konteksta te da se reflektuje na nacin inferencije.

Za ovog autora je AOT refleksija najviSeg nivoa kritickog razmisljanja

Istrazivanja pokazuju postojanje povezanosti izmedu aktivnog otvorenog misljenja i razli¢itih
politi¢kih stavova. Izmedu ostalog, utvrdene su pozitivne korelacije s kosmopolitizmom
(definiranim kao briga o svijetu, suprotno od nacionalizma i parohijalizma), utilitarnim
moralnim rezonovanjem (koji podrazumijeva razmatranje posljedica za sve aktere ukljucene u
situaciju), povjerenjem u znanost, te negativne korelacije s varijablama socijalnog konzervatizma

(politicki stavovi bazirani na tradiciji koja je naslijedena od prethodnih generacija) (Baron, Isler 1
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Yilmaz, 2022). i autoritarnim religijskim stavovima ili tzv. teorijom bozanske komande (Piazza 1
Landy, 2013) prema kojoj se osoba mora osloniti na zapovijedi koje dolaze od Boga, kako ona

sama nije u mogucnosti da rezonuje i donosi adekvatne zaklju¢ke (Baron i sur. 2019).

a. Kognitivni stil i politi¢ki stavovi

lako medu znanstvenicima ne postoji koncenzus oko definicije kognitivnog stila, u
istrazivanjima se obi¢no kao mjere Koriste potreba za kognitivnim zatvaranjem (eng. Need for

Closure — NFC) te kognitivha kompleksnost.

Istrazivanja odnosa kognitivne kompleksnosti i konzervatizma pokazuju zanimljiv obrazac
rezultata. Primjerice Tetlock i sur., (1983, 1984) ukazuju na pozitivnu vezu kognitivne
kompleksnosti sa stavovima centra, dok drugi istrazivanje Sidaniusl (1978, 1988) ukazuje na
pozitivnu vezu sa ekstremno ljevi¢arskim i ekstremno desnicarskim stavovima (Van Hiel i sur,

2016).

NFC, koji se obicno definiSe kao preferencija reda i strukture te stabilnog, jasnog znanja
(Chirumbolo, 2002), u pozitivnoj je vezi s desnicarskim stavovima (Jost, 2003; Onraet i sur.,
2011; prema Van Hiel i sur, 2016). Pored toga, NFC pozitivno korelira s dogmatizmom,
autoritarizmom, intolerancijom na dvosmislenosti, dok s otvoreno$¢u ka iskustvu i kognitivnhom

kompleksnoscu (Webster 1 Kruglanski, 1994) korelira negativno.

Dvije su motivacijske tendence, kako isticu Kruglanski 1 Webster (1996), koje su u uskoj relaciji
s NFC-om: urgentnost zadrzavanja na informacija kako bi se §to prije ,,kognicija zatvorila®,
odnosno kako bi se doslo do zakljucka; te permanentnost kao sklonost da se ve¢ poznato znanje
zanemaruje kako bi se ono novo ,,odrzalo netaknutim®. Isti su autori na nizu istraZivanja pokazali
kako upravo NFC putem pomenutih tendenci djeluje na nacin procesiranja informacija,
konkretno opsega informacije koje se obraduju, motivacije za obradivanjem novih informacija,
generiranja alternativnih hipoteza, tolerancije na dvosmislenost u perceptivnim zadacima te niz
socijalnih fenomena poput predrasuda, persuazije i slicno. U modelima koji nastoje prikazat

odnose sve triju vrsta varijabli: kognitivnih, generalnih stavova te politicke orijentacije,
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autoritarizam se isti¢e kao medijator odnosa NFC-a na politicku orijentaciju (Chirumbolo, 2002).
Konkretno, preferencija prediktabilnosti 1 reda, sadrzana u NFC, znaCajno predvida kako
autoritarizam tako i1 desniCarsku politicku orijentaciju pri ¢emu je posljednja veza znatno niza

ukoliko je 1 autoritarizam ukljuc¢en u model.

Cjelokupniji prikaz ovih odnosa daju tri metaanalize koje istrazuju povezanost razliitih mjera
konstrukta kognitivnog stila i politickih stavova koji su znaCajni u kontekstu proucavanja
nacionalizma — konzervatizma, rigidnosti i tolerancije dvosmislenosti. Prva od njih, autora Josta i
sur., (2003., prema Jost i sur., 2018) koja ukazuje na umjerenu do jaku povezanost, dok druga,
autora Van Hiela i sur., (2010), pak, pokazuje da ta veza nije toliko jaka. Van Hiel i sur. (2016)
rezultate pokuSavaju objasniti razliitim istrazivanjima koja su u konacnici usla u analizu.
Konkrento Jost 1 sur. (2003) bili su fokusirani na istrazivanja ¢ije su osnovne mjere bile mjere
samoiskaza, dok su drugi autori u obzir uzimali bihevioralne mjere kognitivnog stila. Trec¢a
metaanaliticka studija Van Hiela i sur., (2016), imala je za cilj otkloniti ovu poteskocu te su
autori poredili istrazivanja koja su koristila mjere samoiskaza s onim koja su koristila druge
tipove mjera. Rezultati ukazuju na znacajnu povezanost kako rigidnosti tako i tolerancije na
dvosmislenost s konzervatizmom, pri ¢emu je, za obje varijable, veza bila jaca u istrazivanjima

baziranim na mjerama samoiskaza.

2. Cilj, problemi, hipoteze

Ciljevi studije

Obzirom na rezultate ranijih empirijskih studija 1 koncepciju aktivnog otvorenog misljenja kao
kompleksnog stila razmisljanja pri kojem se u razmatranje uzima ve¢i broj alternativa i pri kojem
se nejednoznacnost i nestruktuiranost prihvatljive, §to je u suprotnosti sa koncepcijom
nacionalizma, cilj ove studije jeste na datom uzorku ispitati medusobnu povezanost aktivnog
otvorenog misljenja, preferencije nacionalistickih 1 nenacionalistickih politi€kih govora te
stavova prema drusStvenim odnosima. Imaju¢i u vidu hipotezu studijske socijalizacije, prema
kojoj se studenti druStvenih i humanisti¢kih nauka u odnosu na druge studijske grupe kroz proces

studija, teme koje obraduju na nastavi te stavove koji se ispoljavaju i smatraju socijalno

31



prihvatljivim, viSe senzitiziraju za pitanja drustvene jednakosti te razviju viSe egligatorne
stavove, zanima nas postoji li razlika u preferencije nacionalistickih i nenacionalisti¢kih

politickih govora medu studentima drustvenih i tehnickih nauka.
U skladu s prethodno navedenim, za Studiju 2 su postavljeni sljedeci ciljevi:

1. Ispitati povezanost nacina razmisljanja, preferencije nacionalistickih i neutralnih
politickih govora te socijalnih stavova.

2. lspitati odnos nacina razmis$ljanja, preferencije nacionalisti¢kih i neutralnih politi¢kih
govora, socijalnih stavova te tipa studija.

3. Ispitati razlike u preferenciji nacionalistickih i neutralnih politickih izmedu studenata

drustvenih 1 tehnic¢kih nauka.

Problem studije
U skladu s navedenim ciljevima, formulisani su sljede¢i istraZivacki problemi:

1. Utvrditi stepen 1 statisticku znacajnost korelacije AOT, procjene vinjeta politickih govora
i socijalnih stavova.

2. Ispitati medijacijski efekat socijalnih stavova u odnosu AOT i procjene vinjeta politickih
govora.

3. lIspitati statisticku znacajnost razlike procjene procjene vinjeta politickih govora izmedu

studenata Psihologije 1 MaSinskog fakulteta.

Hipoteze
U skladu s navedenim ciljevima i istraZzivackim problemima, testirane su sljedece hipoteze:

H1: Ocekuje se statisticki znacajna negativna povezanost rezultata na Skali AOT 1 Skali procjene
vinjeta politickih govora u Uslovu 1 — nacionalisticki govori, te statisticki zna€ajna pozitivna
povezanost u Uslovu 2 — neutralni govori. Takoder, ocekuje se statisticki znacajna pozitivna

povezanost rezultata na rezultata na supskalama Autoritarni nacionalizam i Apsolutisticki
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egocentrizam 1 rezultata na Skali procjene vinjeta politickih govora u Uslovu 1 — nacionalisticki
govori, te statisticki zna¢ajna negativna povezanost u Uslovu 2 — neutralni govori. Pored toga,
ocekuje se statisticki znacajno negativna povezanost rezultata na Skali AOT i rezultata na

supskalama Autoritarni nacionalizam i Apsolutisti¢ki egocentrizam.

H2: Ocekuje se statisticki znacajan medijacijski efekat rezultata na supskalama Autoritarni
nacionalizam i Apsolutisti¢ki egocentrizam na korelaciju izmedu rezultata na Skali AOT 1 Skali

procjene vinjeta politickih govora u oba uslova.

H3: Ocekuje se statisticki znacajna razlika izmedu studenata drustvenih i tehni¢kih nauka na
Skali procjene vinjeta politickih govora u oba uslova, pri ¢emu se ocekuje statisticki znacajno
visi rezultat u grupi studenata drustvenih nauka i to Uslovu 1 — nacionalisticki govori, a u Uslovu

2 — neutralni govori o¢ekuje se obrnuti trend rezultata.

3.Metodologija
Ispitanici

Uzorak ¢ini ukupno 159 studenata Univerziteta u Sarajevu (studenti Filozofskog fakulteta,
Odsjek za psihologiju i1 studenti MaSinskog fakulteta) , od cega je 81 student prve godine.
Uzorak €ini 46 studenata prve godine Psihologije, 35 studenata MaSinskog fakulteta. Prosje¢na
dob ispitanika je M=20.86, SD=2.34. Veéinu uzorka ¢ine Zene, njih 112. Prema nacionalnoj

pripadnosti veéina se ispitanika izjaSnjava kao BoSnjak/Bosnjakinja (N=123).

Kako bi se izbjegao efekat konfundiraju¢e varijable nacionalnog opredjeljenja ispitanika,

pojedine hipoteze testirane su isklju¢ivo na uzorku ispitanika koji se izjasnjavaju kao BoSnjaci.
Instrumenti

Za potrebe ove studije formirano je ukupno Sest vinjeta politickih govora koje su apstrahovane iz
uzorka govora koji su analizirani u Studiji 1. 1z govora svake od tri targetirane nacionalne
stranke formirane su po dvije vinjete od kojih jedna zasi¢ena nacionalistickim, a druga
neutralnim sadrzajem. Vinjete su formirane sljede¢im postupkom: iz govora analiziranih u

Studiji 1 izdvojeni su paragrafi koje su prema procjenama tri neovisna procjenjivaca, a
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pozivajuéi se na prethodno pomenute teorijske koncepte, bile najzasi¢enije nacionalistiCckim i
neutralnim sadrzajem. Nadalje ekstrahirani su dijelovi koji su se konceptualno ponavljali.

Sadrzaj su objedinjeni u logicki i semanticki smislene cjeline.
Skala za procjenu vinjeta politickih govora

Kreirana je Skala za procjenu vinjeta politickih govora u kojoj su navedena devet obiljezja i
njihovi opoziti . Napominjemo da je skali dodano i jedno dihotomno pitanje “Da li biste svoj glas

dali stranci ¢iji ste govor upravo procitali?”” koje smo izostavili iz analize buduci da veliki broj

ispitanike nije dao odgovor na njega.

Zadatak ispitanika je bio da na skali Likertovog tipa, od Sest stupnjeva zaokruze vrijendost koja
najbolje odrazava njihovo miSljenje prema vinjetama za obiljeSja: pozitivno, negativno,
nacionalisti¢ki, ujedinjujuci za sve narode Bosne i Hercegovine, snazno, populisticki, iskljucivi
(odnosi se na jedan narod), neprimjereno, neprogresivno. Koeficjent unutarnje pouzdanosti skale

iznosi 0=0.83 u Uslovu 1 1 ¢=0.66 u Uslovu 2.
Aktivno otvoreno misljenje

Za ispitivanje aktivnog otvorenog misljenja koriStena je Baronova skala aktivnog otvorenog
misljenja (Baron, 2018). Skala sadrzi 11 Cestica koje se odnose na stavove o generalnom nacinu
razmisljanja. Ispitanici na Sestostepenoj skali Likertovog tipa procjenjuju u kojoj mjeri se slazu s
navedenim tvrdnjama koje se odnose na nacin 1 navike razmisljanja, pri ¢emu vrijednost 1 znaci
,,u potpunosti se ne slazem*, dok vrijednost 6 znaci ,,u potpunosti se slazem®. Primjeri Cestica Su
,,Biti neodlucan ili nesiguran znak je loSe razmis$ljanja.”, ,Ljudi bi aktivno trebali tragati za

razlozima zas$to su u krivu.*. Koeficjent unutarnje pouzdanosti iznosi a=0.57.
Leksicka skala stavova (LSS-BH)

Za mjerenje stavova prema drustvenim odnosima koristena je Leksicka skala socijalnih stavova
(LSS-S/96) koju su za podrucje Bosne i Hercegovine prilagodile autorice Hadziahmetovié i
Sinanovi¢ (2022). Prilagodena verzija Skale socijalnih stavova sadrzi 94 cestice. Zadatak
ispitanika je da na petostepenoj skali Likertovog tipa zaokruze vrijednost koja najbolje opisuje
njihove stavove. Skala za mjerenje socijalnih stavova ima Sest faktora s po dvije facete i to:

1.Autoritarni nacionalizam (facete: Nacionalno-religijski autoritet i Tradicionalne vrijednosti),
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2.Apsolutisticki egocentrizam (Apsolutizam i Egocentrizam), 3.Univerzalni egalitarizam
(Politicki idealizam i Klasni revizionizam), 4.Spiritualizam (Misticizam i Skepticizam),
5.Humanizam (Demokratske vrijednosti i Voluntarizam) te 6.Nacionalna privrzenost
(Patriotizam i Decentralizacija). Koeficjenti unutarnje pouzdanosti po supskalama iznose: 1.
0=0.91; 2. 0=0.79; 3. 0=0.69; 4. 0=0.76; 5. 0=0.63; 6. 0=0.69.

Upitnik s osnovnim sociodemografskim podacima

Upitnik s osnovnim sociodemografskim podacima sadrzi pitanja o spolu, dobi, mjestu boravka,
studiju, godini studija te nacionalnosti. Kako bi se izbjegao efekat prajminga usljed pitanja o

nacionalnosti, sociodemografski upitnik zadan je posljednji.

Postupak

Istrazivanje je sprovedeno u periodu od aprila do maja 2023. godine. Ispitanici su nasumié¢no
podijeljeni po uslovima. U Uslovu 1 ispitanicima su zadane vinjete zasi¢ene nacionalistickim
sadrzajem, dok su u Uslovu 2 zadane vinjete neutralnog sadrzaja. Prilikom prikupljanja podataka
vodili smo racuna o svim etickim principima koja Se respektuju u psiholoskim

istrazivanjima.Vrijeme potrebno za rad u prosjeku je trajalo 50 minuta.
4. Rezultati

Podaci su analizirani koriste¢i softver IBM SPSS Statistics 27. Primijenjene su osnovne
deskriptivne analize, korelacijska analiza, multivarijantna analiza varijanse (MANOVA),

hijerarhijska regresijska analiza (HRA) kojom je testiran medijacijski model.

Osnovni deskriptori koriStenih instrumenata prikazani su u tabeli.

Tabela 1
Deskriptivna statistika subskala Skale za procjenu vinjeta politickih govora, skale Aktivhog
otvorenog misljenja te subskala Leksicke skale stavova

Skala M sM SD Min Max Sk SESk Ku SEKu K-S P

uvl 67.74 2.96 2529 30.00 155.00 1.00 0.28 1.20 0.56 0.09 0.087
uv2 11543 241 2236 38.00 162.00 -1.14 0.26 1.69 0.51 0.17 0.000
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UVl SD 25.81 1.19 10.15 10.00 52.00 0.49 0.28 -0.49 0.56 0.11  0.020
A
UV1_SNS 18.71 111 9.47 9.00 54.00 1.84 0.28 3.58 0.56 0.23  0.000
D BiH
UV1_HD 2422 2112 9.57 9.00  52.00 0.55 0.28 -0.32 0.56 0.10  0.052
Z BiH
uv2_SbD 36.14 1.14 10.57 -3.00 54.00 -1.56 0.26 2.82 0.51 0.10  0.022
A
UV2_SNS  37.43 0.90 8.37  13.00 54.00 -0.68 0.26 0.21 0.51 0.10 0.013
D BiH
UV2_HD  41.86 1.07 9.93 11.00 54.00 -1.57 0.26 2.05 0.51 0.19  0.000
Z BiH
AOT 49.61 0.43 448 33.00 61.00 -0.36 0.19 -0.17 0.38 0.86  0.007

AU 64.23 1.41 17.72  26.00 92.00 -0.54 0.19 -0.76 0.38 0.11  0.001
AE 42.62 0.79 10.03 24.00 67.00 0.24 0.19 0.62 0.38 0.07  0.001
UE 61.69 0.72 9.09 33.00 87.00 0.01 0.19 0.22 0.38 0.07  0.067

SPIR 33.64 0.61 7.67 16.00 54.00 0.14 0.19 -0.09 0.38 0.05 0.200*
HUM 43.01 0.39 497  29.00 53.00 -0.26 0.19 0.09 0.38 0.06 0.200*
NP 31.45 0.33 411  20.00 45.00 0.21 0.19 0.46 038 010 0.001

M-aritmeticka sredina; sM- standardna pogreska aritmeticke sredine; SD-standardna devijacija; Min-minimalni
rezultat; Max-maksimalni rezultat; Sk-skjunis; SESk-standarda pogreska skjunisa; Ku-Kurtozis; SEKu-standardna
pogreska skjunisa; K-S - Kolmogoro-Smirnov test; p-statisticka znacajnost; * — statisticka znacajnost na 0.05; UV1
— prvi uslov, nacionalisticki govori; UV2 — drugi uslov, neutralni govori; AU — autoritarni nacionalizam; AE —
apsolutisticki egocentrizam; UE — univerzalni egalitarizam; SPIR . spiritualizam; HUM — humanizam; NP —
nacionalna privrzenost

Kolomogrov-Smirnov test za Skalu procjene vinjeta politickih govora u oba uslova te subskala
Skale ukazuje na statisticki znacajno odstupanje od normalne distribucije. Medutim, pozivajuci
se na Klinea (2011) koji kao indikatore normalnosti distribucije navodi vrijednosti skjunisa od -3
do 3, te kurtosiza od -10 do 10, te pregledom histograma i Q-Q plot grafika, distribucije

tretiramo kao normalne i1 koristimo parametrijske statisticke metode.

U skladu s Hipotezom 1, ocekujemo statisticki znacajnu negativnu povezanost izmedu rezultata
na skali AOT i skali procjene vinjeta politickih govora u Uslovu 1 — nacionalisti¢ki govori, te
statistiCki znaCajnu pozitivhu povezanost rezultata na AOT skali i skali procjene vinjeta

politi¢kih govora u Uslovu 2 — neutralni govori. Hipoteza je djelimi¢no potvrdena. Rezultati
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pokazuju statisticki znacajnu povezanost rezultata na Skali AOT s rezultatima Skale procjene

vinjeta politickih govora isklju¢ivo u slucaju stranke SDA.

Tabela 2
Korelacija rezultata na Skali AOT i Skali procjene vinjeta politickih govora u Uslovu 1 prema
strankama
Varijabla UV1_SDA UV1_SNSD UVl HDZ BiH
AOT -0.44* -0.18 -0.08

UV1 — prvi uslov, nacionalisticki govori; UV2 — drugi uslov, neutralni govori; AOT — aktivno otvoreno misljenje; *—
statisticka znacajnost na 0.05

Hipoteza 1, prema kojoj se u Uslovu 1 — nacionalisticki govori ocekuje statisticki znacajna
pozitivna povezanost rezultata na skali procjene vinjeta politickih govora i subskalama
Autoritarni nacionalizam 1 Apsolutisti¢ki egocentrizam, te statisticki znacajno negativna
povezanost u Uslovu 2, takoder je djelimi¢no potvrdena. Rezultati pokazuju statisti¢ki znacajne
korelacije sa subskalama Autoritarni nacionalizam i Apsolutisticki egocentrizam i procjenama
vinjeta stranke SDA. S druge strane, statisticki znacajne su korelacije procjena vinjeta stranaka

HDZ BiH i SNSD sa subskalom Apsolutisticki egocentrizam.

Tabela 3

Korelacija rezultata na Skali procjene vinjeta politickih govora u Uslovu 1 po strankama i
subskala Leksicke skale stavova BH

Varijabla UV1_SDA UV1_SNSD UV1_HDZ BiH
AU 0.38** -0.04 0.05
AE 0.33** 0.29* 0.46**

UV1 — prvi uslov, nacionalisticki govori; UV2 — drugi uslov, neutralni govori ; AU — autoritarni nacionalizam; AE —
apsolutisticki egocentrizam; UE — univerzalni egalitarizam; * — statisticka znacajnost na 0.05; ** - statisticka

znacajnost na 0.01

Rezultati u Uslovu 2 — neutralni govori ukazuju na statisticki znacajnu pozitivhu povezanost
rezultata na subskali Autoritarni nacionalizam s procjenom vinjeta stranke HDZ BiH te
statistiCki znaCajno negativnu povezanost rezultata subskale Apsolutisticki egocentrizam s

procjenama vinjeta stranke SNSD.
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Tabela 4

Korelacija rezultata na Skali procjene vinjeta politickih govora u Uslovu 2 po strankama i
subskala Leksicke skale stavova BH

Varijabla UV2_SDA UV2_SNSD UVv2_HDZ BiH
AU 0.15 0.29** -0.06
AE -0.01 0.12 -0.27**

UV1 — prvi uslov, nacionalisticki govori; UV2 — drugi uslov, neutralni govori ; AU — autoritarni nacionalizam; AE —
apsolutisticki egocentrizam; UE — univerzalni egalitarizam; * — statisticka znacajnost na 0.05; ** - statisticka

znacajnost na 0.01

Hipoteza 1., prema kojoj se o¢ekuje negativna korelacija rezultata na skali AOT i rezultata

supskala AE i AU, ¢ime je potvrdena.

Tabela 5

Korelacija rezultata na Skali aktivnog otvorenog misljenja i subskala Autoritarni nacionalizam i
Apsolutisticki egocentrizam

Varijabla AU AE

AOT -0.45** -0.38**

AOT — aktivno otvoreno misljenje ; AU — autoritarni nacionalizam; AE — apsolutisticki egocentrizam; * — statisticka

znacajnost na 0.05; ** - statisticka znacajnost na 0.01

Rezultati pokazuju da ne postoji statisticki znacajna razlika u procjenama vinjeta politickih
govora niti u jednom od dva uslova, kako izmedu studenata drusStvenih i tehnickih nauka, ¢ime
hipoteza 2. nije potvrdena. Rezultati su uzeti kao indikator da se varijabla Tip studija ne
uvrStavaju u medijacijski model. Dodatnim analizama utvrdeno je kako ni varijabla Godina

studija nije znacajan prediktor tako da nije uvrstena u medijacijski model.

Obzirom da prethodni rezultati pokazuju da ne postoje uslovi za postavljanje svih medijacijskih
modela pretpostavljenih u Hipotezi 3., testirani su iskljuc¢ivo oni koji jesu zadovoljavali uslove i
to: rezultat na AOT skali, Uslov i rezultat na subskali AU. Rezultati pokazuju da model nije

odrziv, ¢ime hipoteza 3. nije potvrdena.
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4. Diskusija

Cilj studije bio je ispitati povezanost i odnos izmedu aktivnog otvorenog misljenja, stavova
prema druStvenim odnosima te procjeni isjeCaka propagadnih govora bosanskohercegovackih
politi¢ara iz najutjecajnijih stranaka: SDA, HDZ BiH i SNSD i to u dvije njihove forme: zasi¢eni
nacionalizmom i neutralni govori, kao 1 ispitati postoje li razlike u procjeni govora izmedu
studenata drustvenih i1 tehnickih nauka, te da li aktivno otvoreno misljenje medijator odnosa

stavova i procjena govora.

Rezultati pokazuju da aktivno otvoreno misljenje igra ulogu u procjeni govora zasic¢enih
nacionalistiCkim sadrzajem, pri ¢emu postoji statisticki znacajna povezanost iskljucivo s

procjenom govora stranke SDA, ¢ime je Hipoteza 2.1. djelimi¢no potvrdena.

Koncept AOT odnosi na proces misljenja koji je blizi kontroliranim procesima kojim upravlja
Sistem 2 §to znaci da AOT zahtijeva voljnu i svjesnu mobilizaciju kognitivnih resursa u svrhu
rjeSavanja problema. AOT sadrzi karakteristike tolerancije na dvosmislenost, tolerancije na
nestruktuiranost informacija, promjenu perspektive, odvajanje emocionalne komponente i licnih

stavova i vrijednosti od procesa prosudivanja, dakle zauzimanje objektivne i neutralne pozicije. .

Sta ovo znaéi za kogniciju? Kada se informacije, u ovom slu¢aju nacionalni interesi i druge
znacajke vazne za naciju, opetovano isti¢u, asocijativna mreza istih se osnazuje. Da bi mreZa bila
snazna, nije nuzno da je ona razvijena i da osoba raspolaze velikim brojem informacija. Snazna
mreza se aktivira mnogo jednostavnije 1 brZze, samim tim su informacije iz te mreZe dostupnije
svijesti, aktiviraju se automatski i cijeli proces prosudivanja se odvija na nivou Sistema 1. Ovaj
se proces moze opisati kao ,,senzitivnost na informacije®. Konkretno, kako se u politickom
diskursu kontinuirano isticu nacionalne razlike, bilo u vidu rjeSavanja nacionalnih interesa,
postizanja jednakosti u odnosu na druge nacije 1 slicno (pri ¢emu je efekat medijskog
izvjeStavanja nezanemariv, ali izlazi iz okvira ovog rada), asocijativna mreza vezana za
nacionalnu pripadnost postaje ,,utabana“ i jednostavnije se aktivira svaki put kada osoba tumaci

realnost.

Zanimljivi su rezultati koji pokazuju da je povezanost rezultata na skali AOT statisticki znacajna
iskljucivo s procjenama govora stranke SDA i to u Uslovu 1 — nacionalisticki govori. Obzirom

da se ispitanici vecinski izjasnjavaju kao BoSnjaci, dobijamo odredeni pravac za tumacenje
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rezultata. Pretpostavka je da je aktivacija iskljucivo salijentnog nacionalnog identiteta, dakle
onog s kojim se osoba identificira, u vezi s misljenjem koje se naslanja na nacionalne kategorije
kao izvore informacija, odnosno misljenje koje je manje otvoreno za alternativa tumacenja koja
nisu u vezi s apriori formiranim kategorijama. Istovremeno, pretpostavljamo da dolazi do
aktivacije emocionalne komponente nacionalne pripadnosti koja ima inhibitorni efekat na
kognitivnu prosudbu, naroc€ito na procese Sistema 2. Prema tome, adekvatna bi hipoteza bila ona
prema kojoj se povezanost s rezultatima na skali AOT ocekuje iskljucivo s procjenama govora
salijentne nacionalne stranke. U slucaju da je na datom uzorku ispitanika koji se, dakle, veéinski
izjasnjavaju kao Bosnjaci dobijena znacajna korelacija i u uslovima procjena govora
nesalijentnih nacionalnih stranaka, rezultati bi bili kontradiktorni obzirom da bi to
podrazumijevalo od ispitanika da licni nacionalni identitet ostave u pozadini te uvaze druge
nacionalne identitete i na odredeni se nacin identificiraju s njima, $to je protivno nacelima AOTa.
Bilo bi potrebno testirati ovu pretpostavku i na uzorcima pripadnika Hrvata i Srba, a svakako bi
zanimljivo bilo vidjeti 1 kako bi rezultati varirali u skupinama nacionalnih manjina. Znacajna
varijabla koju bi zanimljivo bilo uzeti u obzir u buduc¢im istrazivanjima jeste stepen povezanosti

s nacionalnim identitetom i to kao afektivnu prije nego kognitivhu komponentu.

Nadalje, rezultati pokazuju da je veza izmedu supskale Autoritarni nacionalizam (AU) znacajna
za procjenu iskljuc¢ivo govora SDA stranke, dok je veza supskale Apsolutisticki egocentrizam
(AE) statisticki znacajna za procjene svih stranaka, ¢ime je Hipoteza 1. djelimi¢no potvrdena.
Supskala AU sadrzi cestice koje ukazuju na tradicionalne, konzervativne i religijski utemeljene
stavove kao i Cestice koje ukazuju na nacionalisticne tendence. Struktura pomenute subskale
znatno odgovara konceptu RWA prema ACT modelu, na osnovu ¢ega je formirana Hipoteza 1.
Dakle, prema ACT modelu stav RWA sacinjen je od komponenata Autoritarizam — favoriziranje
jasih, ostrih i strogih pravila, Konzervatizam - favoriziranje nekriticke, postivaju¢e podrske
postoje¢im autoritetima i institucijama te Tradicionalizam - favoriziranje tradicionalnih,
poznatih i religijskih normi. Navedene kompomente izrazene su u AU skali kroz Cestice poput
., Tradicionalne vrijednosti su prave vrijednosti i od njih ne treba odstupati*, , PoStujem i
praktikujem staru religiju mog naroda, stare bogove, pretke i sveta mjesta”, , U potpunosti
treba postovati ucenje nasih vjerskih poglavara“. Ono §to je zajednicko nacionalizmu i dvjema

pomenutim konceptima jeste sljedece: svojom jasno¢om 1 oStrinom granica medu nacionalnim

kategorijama nacionalizam pruza socijalnu strukturu iz koje je moguce apstrahovati jasne
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informacije o relacijama medu grupama, a samim tim i pravila kako se prema pripadnicima
vanjskih grupa (nacija) ophodi. Pored toga, sama nacija podrazumijeva viSestoljetno postojanje i
bivanje jedne velike grupe ljudi, pri ¢emu se razvija jedan zajednicki sistem vrijednosti, obicaja,
vjerovanja, religije, specifi¢nosti kulture, dogadaja znacajnih za naciju i figura koje su igrale
vaznu ulogu u tim dogadajima. Biti roden pod okriljem jednog nacionalnog identiteta znaci da
nam je jedan dio naslijeda, donekle, nametniu. Sto smo za isti vi§e vezani, to vise slijedimo i
postujemo onaj nacin funkcionisanja i vrijednosti koje su nam poznate i na koje smo navikli, a
samim tim i znacajne osobe koje su ucestvuju u stvaranju i odrzavanju istih, dakle tradiciju 1
autoritete unutar nase nacije. Vinjete u Uslovu 1 — nacionalisticki govori sadrze upravo gore
navedene elemente: jasno pozivanje na nacionalnu pripadnost i historijske dogadaje znacajne za
istu, jasan stav prema drugoj naciji, religijske elemente. U vinjetama jasno je vidljiva struktura
nacionalnog identiteta u odnosu na druge nacije. Uzevsi u obzir pomenuto, kao i ¢injenicu da se
vecina ispitanika izja$njavaju kao Bosnjaci, korelacija sa skalom Autoritarni nacionalizam — AU
postaje jasna. Kako su u podlozi ovakvih stavova procesi Sistema 2, simplificirano promisljanje
u terminima nacionalnih kategorija, nekriticCko promisljanje pozivanjem na autoritete te
stavljanje u fokus egoisti¢nih potreba, rezultati na skali AOTa u statisti¢ki znacajno negativnoj
su korelaciji s rezultatima na subskalama AU i AE. Nepostojanje korelacije supskale AU s
procjenama govora stranaka HDZ BiH i SNSD moguce je, ponovo, objasniti nesalijentno$¢u
nacionalnih identiteta. Cini se da je za procjenu kljuéno da se sadrzaj odnosi na vijednosti koje

odgovaraju naciji s kojom se osoba identificira.

U Uslovu 2 — nenacionalisticki govori znacajno pozitivna je iskljucivo korelacija subskale AU s
vinjetom stranke SNSD. Pored toga, korelacije s procjenama govora drugih stranaka nisu

statisticki znacajne.

Struktura vinjeta daje uputu za tumacenje rezultata. Naime, vinjete preostalih stranaka, SDA i
HDZ BiH, satuirane su patriotskim, proevropskim, multietnickim, narativom suzivota triju
konstitutivnih naroda te narativom dosadas$njih i budué¢ih dostignuca salijentne stranke i ovi Su
stavovi jasno iskazani, naro¢ito u slucaju vinjete HDZ BiH, ukazuju rezultati koje smo dobili da
je u ovom slucaju korelacija najvisa. Vinjeta stranke SNSD ne sadrzi niti jedan pomenuti
element, ne poziva se niti se navode rijei poput multieticnost, suzivot, proevropski put.

Elementi koji dominiraju jesu oni Kkoji se pozivaju na odgovornost, znanje, iskustvo,
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radoholicarstvo Clanova stranke. Pored toga, u paragrafu ¢iji je cilj bio predstaviti jedistvo
naroda 1 odmaci se od nacije kao kategorije referira se na ,,narod* pri ¢emu se ne navodi precizno
na koji se narod misli, §to je ostavlo otvoren prostor za interpretaciju o kojem je narodu rijec.
Narativ usmjeren na odgovornost, znanje i iskustvo prije da se poziva na autoritet clanova
stranke i usljed istih, na nj hijerarhijski visu poziciju u odnosu na druge, $to je blize konceptu
konzervatizma. Pretpostavljamo da je ovakva formulacija vinjete u vezi s dobijenim rezultatima.
Pored toga, pretpostavljamo da formulacija ostale dvije vinjete nije na adekvatan nacin zahvatila
liberalne, kosmopolitanisticke i1 utilitarno moralne stavove, na Sto bi se trebala obratit veca

paznja u buducim istrazivanjima: preciznost formulisanja vinjeta.

Supskla Apsolutisticki egocentrizam (AE) koja sadrzi Cestice koje ukazuju na hedonizam,
egocentrizam, oportunizam, favoriziranje apsolutizma kao oblika vlasti te nekoliko Cestica koje

I3

ukazuju na nacionalizam npr: ,, Cilj opravdava sredstvo.*, , Pozitivna strana nacizma je Sto
zahtijeva etnicki cistu drzavu*, , Treba iskoristiti polozaj da se pomogne rodbini ili sebi”,
., Zadovoljstvo je najvise dobro i mjerilo svih vrijednosti . Pretpostavljamo da znacajanom udjelu
korelacije s procjenama vinjeta u Uslovu 1 doprinose upravo komponenta nacionalizam, ali i
egocenrizam obzirom da je jednostrano 1 licno fokusirano promisljanje zajednicko za
egocentrizam i nacionalizam. U Uslovu 2 — neutralni govori znacajno negativna jedino je
korelacija subskale sa procjenama govora stranke HDZ BiH obzirom da struktura pomenute

vinjete najbolje u odnosu na ostale odrazava liberalne, multietnicke i nenacionalisticke stavove.

Kao nedostatke studije vazno je spomenuti mali uzorak ispitanika, mali uzorak na nivou
kategorija vrste 1 godine studija koji su onemogucili testiranje hipoteze studijske socijalizacije te
uzorak homogen prema nacionalnoj strukturi. Pored toga, period provodenja testiranja zahvatio
je kraj ljetnog semestra 1 pocetak junsko/julskih ispitnih rokova, $to je usljed rastresenosti 1 osipa
studenata nepovoljan period za testiranje. Umor, fokus na pripremu ispita, pad koncentracije

usljed pomenutog vazne su konfundirajuce varijable koje su mogle utjecati na rezultate.

Znacajnim se namece 1 pitanje strukture vinjeta, naro¢ito u Uslovu 2 u kojem su dobijeni
nekonzistentni rezultati. Vinjete su formirane koriste¢i isklju¢ivo segmente sadrzane u govorima
analiziranim u Studiji 1, pri ¢emu su ciljno birani oni dijelovi koji odrazavaju stavove suprotne
nacionalizmu. Detaljnijim pogledom na strukturu vinjeta, namece se nekoliko fokalnih tema i to:

multieti¢nost, proevropski put, kvaliteti ¢lanova stranke, patriotizam, sigurnost i stabilnost Bosne
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1 Hercegovine. Sam raspored tema po govorima nije podjednak niti su teme, iako suStinski
ekvivalentne, jezicki formulisane na slican nacin. U budu¢im studijama klju¢no je obratiti paznju
na formulaciju vinjeta, odrediti konkretne narative koje koje ¢e sadrzavati i koji ¢e biti u vezi s
konceptima koji se testiraju. Konkretno u ovom slucaju to bi svakako bili narativi multieti¢nosti,
suzivota, patriotizma i proevropskog puta, dok bi se narativi stabilnosti drzave i kvaliteta ¢lanova
stranke eliminisali, kako su oni blizi autoritativnosti 1 konzervatizma i uz to bude strah kroz
pitanje sigurnosti i stabilnosti, kada se osobe jae povezuju s grupom i grupnim identitetom,

kako pokazuju ranija istrazivanja.

Rezultati ukazuju i na to da procjene politickih govora, neovisno da li se radi o nacionalistickim
ili neutralnim govorima, ne variraju znac¢ajno medu studentma Psihologije 1 MaSinskog fakulteta.
Testiran je i medijacijski efekat AOTa na vezu procjene govora i AU po uslovima. Medijacijski
efekat nije dokazan. Obzirom na to da se ni godina studija nije pokazala kao znacajan prediktor
procjena govora, hipoteza samoselekcije je iskljucena i pri diskusiji se mozemo voditi hipotezom
studijske socijalizacije. Znac¢ajno je ukazati da je ovo do sada jedno od prvih istrazivanja koje se
bavi ispitivanjem razlika u stavovima medu studentima drustvenih i tehni¢kih studija na uzorku
isto¢noevropskih studenata (koliko je nama poznato). Do sada su efekti socijalizacije uvjetovane
tipom studija pronadeni na uzorcima americih 1 zapadnoevropskih zemalja. Moguce je da postoje
znacajne kulturloske razlike ili razlike u strukturi visokoobrazovnih institucija koje socijalizaciju
odvode u drugacijem pravcu i na koncu do formiranja sociopoliti¢kih stavova drugacijih u
odnosu na dosada$nja istrazivanja. Jedino istrazivanje ovog tipa (do kojeg smo uspjeli doci)
proveli su Muhelji¢ i Drace (2018) i pokazali da studenti na trecoj godini ekonomije postizu vise
rezultate na SDO skali u odnosu na studente psihologije, pri ¢emu na prvoj godini studija razlike
nisu bile znacajne. Autori su takoder pokazali da je medijator odnosa tipa i godine studije, s

jedne strane, i SDO s druge strane, stepen ekstrinzi¢ne motivacije.

Dobijene rezultate mozemo objasniti jos na nekoliko nacina: putem osvrta na adekvatnost
koristenih mjera. Prethodno smo diksutovali o nedostacima vinjeta u Uslovu 2. Mnogi autori
(npr. Van Hiel i sur., 2010; Jost i sur., 2003; Zmigrod, 2019) ukazuju na nedostatak mjerenje
kognitivnih varijabli mjerama samoiskaza i prednost daju bihevioralnim mjerama kako se
kognicija manifestuje, upravo, ponasajno. Pored toga autori pominju i manju valjanost mjera

samoiskaza. Moguce je ukljuciti druge mjere, specifi¢nije za odredeni domen poput NFC, mjere
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kognitivne kompleksnosti, preferencije kognitivne kompleksnosti 1 sli¢no. Takoder, Conway i
sur. (2016) isticu kako je preciznije AOT ispitivati mjerom specificnom za domen koji je u
fokusu, u ovom slucaju politicka pismenost i odnos prema vanjskim grupama. Postoji
mogucénost, dakle, da upitnk koristen za mjerenje AOTa nije zahvatio domen kognicije koji jeste
U vezi sa targetiranim stavovima. Takoder, moguce je da je potrebna dorada i dodatna analiza
Upitnika za procjenu vinjeta politickih govora. Upitnik je kreiran za potrebe Studije 2, bez

prethodnog pilot testiranja same mjere.

Drugo znacajno objasnjenje odnosi se na samu metodologiju studije i Cinjenicu da je rije¢ o
unakrsnom nacrtu, zbog Cega je moguce da je zahvacen efekat kohorte. Uzorak studenata na
kojem je istrazivanje provedeno je veci dio studija pohadao online obzirom na pandemiju covid-
a, S$to u pitanje dovodi mogucnost da se studijska socijalizacija kao takva odvije u mjeri da
dovede do pomjeranja sociopolitickih stavova studenata. Kako su studenti imali ograni¢ene
moguénosti za komunikaciju s drugim studentima i profesorima, samim tim je bila ograni¢ena i
moguénost razmjene informacija i tako su procesi infomacijskog i normativnog socijalnog
uticaja, dvaju glavnih ¢imbenika u podlozi studijske socijalizacije (Hastie, 2007), bili ograniceni.
S druge strane, moguce je da su vanstudijski ¢imbenici socijalizacije imali zna¢ajniju ulogu U
razvoju sociopolitickog opredjeljenja studenata. Newcomb (1943) navodi kako su efekti
studijske socijalizacije slabije izraZeni kod studenata koji su bili manje involvirani u zajednicu

studenata.

5. Zakljucak

Ova studija imala je za cilj ispitati medusobnu povezanost i odnos izmedu aktivnog otvorenog
misljenja, preferencije nacionalistickih 1 nenacionalistickih politickih govora te stavova prema

drustvenim odnosima. Rezultati ukazuju na sljedece:

1. Rezultati na skali Aktivnog otvorenog misljenja u negativnoj su korelaciji s procjenama
politickih govora zasi¢enih nacionalizmom iskljucivo u slucaju stranke SDA. Ispitanici iz
uzorka na kojem je studija provedena vecinski se izjasnjavaju kao Bos$njaci, $to ukazuje
na to da je salijentnost nacionalnog identiteta s kojim se osoba identificira i govora koje

stranke procjenjuje klju¢an moderator povezanosti. Ukoliko je rezultat na AOT skali
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nizak, odnosno sklonost misljenju koje zahtijeva ulaganje kognitivnog napora, uzimanje
u obzir viSe alternativa pa i onih koje nisu u vezi s inicijalnim stavovima osobe niska,
nedostaje moguc¢nost da se uvaze drugi nacionalni identiteti i na odredeni se nacin
identificiraju s njima. Rezultati na AOT skali i skali procjene neutralnih govora, suprotno
Hipotezi 1., ne koreliraju. Pretpostavka je da vinjete nisu adekvatno predstavile liberalne,
multietnike 1 nenacionalisticke stavove.

Procjene nacionalistic¢kih politickih govora stranke SDA u pozitivnoj je vezi s rezultatima
na subskalama Autoritarni nacionalizam i Apsolutisticki egocentrizam, dok su procjene
nacionalistiCkih govora preostalih stranaka u vezi s rezultatima na subskali Apsolutisticki
egocentrizam. Ovi su rezultati djelimi¢no u skladu s Hipotezom 1. Odstupanja od
Hipoteze objasnjavamo salijentno$¢u nacionalnog identiteta uzorka i govora stranke koju
procjenjuju. U uslovu neutalnih govora dobijeni su nekonzistentni rezultati, koji se
objasnjavaju neadekvatno formulisanim vinjetama.

Dobijena je negativna povezanost rezultata na skali Aktivnog otvorenog misljenja i
rezultata na subskalama Autoritarni nacionalizam i Apsolutisticki egocentrizam.

Ne postoji statisticki znacajna razlika u procjenama vinjeta politickih govora izmedu
studenata Psihologije i Masinskog fakulteta. Rezultate objasnjavamo zahvatanjem efekta
kohorte, obzirom da je uzorak studenata na kojem je istrazivanje radeno vecinski dio
nastave pohadao online u toku covid pandemije, $to nije ostavilo dovoljno moguénosti za
studijsku socijalizaciju.

Medijacijski efekat rezultata AOT skale na korelaciju Uslova i rezultata na AU skali sa
rezultatima Procjene vinjeta politickih govora nije statisticki znacajan. Rezultate

objasnjavamo nepreciznoscu koristenih mjera.

45



LITERATURA

Arndt, J., Greenberg, J., Schimel, J., Pyszczynski, T., & Solomon, S. (2002). To belong or not to
belong, that is the question: Terror management and identification with gender and

ethnicity. Journal of Personality and Social Psychology, 83(1), 26.

Aronson, E., Wilson, T. D., Akert, R. M., Franc, R., Kamenov, Z., Saki¢, M., & Sakié¢, V.
(2005). Socijalna psihologija. Mate.

Bargh, J. A., & Gollwitzer, P. M. (1994). Environmental control of goal-directed action:
Automatic and strategic contingencies between situations and behavior. In W. D. Spaulding
(Ed.), Integrative views of motivation, cognition, and emotion (pp. 71-124). University of

Nebraska Press

Baron, J., Isler, O., & Yilmaz, O. (2022). Actively open-minded thinking and the political effects

of its absence.
Baron, J. (2019). Actively open-minded thinking in politics. Cognition, 188, 8-18

Bizumic, B. (2017). Traditionalism. In: Zeigler-Hill, V., Shackelford, T. (eds) Encyclopedia of
Personality and Individual Differences. Springer, Cham. https://doi.org/10.1007/978-3- 319-
28099-8 874-1

Barsalou, L. W. (1982). Context-independent and context-dependent information in

concepts. Memory & cognition, 10(1), 82-93.
Blais, A. (2006). What affects voter turnout?. Annu. Rev. Polit. Sci., 9, 111-125.

Chirumbolo, A. (2002). The relationship between need for cognitive closure and political
orientation: The mediating role of authoritarianism. Personality and Individual
Differences, 32(4), 603-610. https://doi.org/10.1016/S0191-8869(01)00062-9

Claassen, R. L. (2011). Political awareness and electoral campaigns: Maximum effects for
minimum citizens?. Political Behavior, 33, 203-223. DOI 10.1007/s11109-010-9129-6

46


https://doi.org/10.1007/978-3-%20319-28099-8_874-1
https://doi.org/10.1007/978-3-%20319-28099-8_874-1
https://doi.org/10.1016/S0191-8869(01)00062-9

Conway I, L. G., Gornick, L. J., Houck, S. C., Anderson, C., Stockert, J., Sessoms, D., &
McCue, K. (2016). Are conservatives really more simple-minded than liberals? The domain
specificity of complex thinking. Political Psychology, 37(6), 777-798
https://doi.org/10.1111/pops.12304

Crano, W. D., & Prislin, R. (2006). Attitudes and persuasion. Annual Review Psychology, 57,
345-374. Dobrzynska, A., & Blais, A. (2008). Testing Zaller’s reception and acceptance model
in an intense election campaign. Political Behavior, 30, 259-276. DOI 10.1007/sl 1109-007-
9049-2

Cottam, M. L. (2010). Uvod u politicku psihologiju. Mate.

Dekker, H., & Malova, D. (1994). Nationalism. In Eighth Annual Meeting of the Dutch Society

for Political Psychology, Amsterdam, the Netherlands.

Duckitt, J., & Bizumic, B. (2013). Multidimensionality of right-wing authoritarian attitudes:
Authoritarianism-conservatism-traditionalism. Political Psychology, 34(6), 841-
862. https://doi.org/10.1111/pops.12022

Duckitt, J., & Sibley, C. G. (2007). Right wing authoritarianism, social dominance orientation
and the dimensions of generalized prejudice. European Journal of Personality: Published for the
European Association of Personality Psychology, 21(2), 113-130. DOI: 10.1002/per.614

Duckitt, J. (2001). A dual-process cognitive-motivational theory of ideology and prejudice.
In Advances in experimental social psychology (Vol. 33, pp. 41-113). Academic Press.
https://doi.org/10.1016/S0065-2601(01)80004-6

Gawronski, B., & Creighton, L. A. (2013). Dual process theories.. u The Oxford handbook of
social cognition (pp. 282-312). New York, NY: Oxford University Press

Goidel, R. K., Shields, T. G., & Peffley, M. (1997). Priming theory and RAS models: Toward an
integrated perspective of media influence. American Politics Quarterly, 25(3), 287-318.
DOI:10.1177/1532673X9702500303

Hadziahmetovi¢, N. & Sinanovi¢, E. (2022). Leksicki socijalni stavovi kao determinante

ambivalentnog seksizma. (Zavrs$ni magistarski rad Filozofskog fakulteta UNSA).

47


https://doi.org/10.1111/pops.12304
https://doi.org/10.1111/pops.12022
https://doi.org/10.1016/S0065-2601(01)80004-6
http://dx.doi.org/10.1177/1532673X9702500303

Hamburger, A., Hancheva, C., & Volkan, V. D. (Eds.). (2021).Social Trauma-An

Interdisciplinary Textbook. Springer.

Hastie, B. (2007). Cold hearts and bleeding hearts: Disciplinary differences in university
students' sociopolitical orientations. The Journal of Social Psychology, 147(3), 211-241.

Hastie, B. (2007). Higher education and sociopolitical orientation: The role of social influence in

the liberalisation of students. European Journal of Psychology of Education, 22, 259-274.

Hogg, M. A., Abrams, D., Otten, S., & Hinkle, S. (2004). The social identity perspective:
Intergroup relations, self-conception, and small groups. Small group research, 35(3), 246-
276. https://doi.org/10.1177/1046496404263424

Hogg, M. A., & Turner, J. C. (1987). Intergroup behaviour, self-stereotyping and the salience of
social categories. British Journal of Social Psychology, 26(4), 325-340.
https://doi.org/10.1111/j.2044-8309.1987.th00795.x

Hogg, M. A., Abrams, D., Otten, S., & Hinkle, S. (2004). The social identity perspective:

Intergroup relations, self-conception, and small groups. Small group research, 35(3), 246-276.

Husremovi¢, D. (2016). Osnove psihometrije za studente psihologije. Filozofski fakultet

Univerziteta u Sarajevu, Sarajevo.

Jordanova, K. (2012). Transmission of traumatic experiences in the families of war survivors
from Bosnia and Herzegovina. Suvremene teme: medunarodni casopis za drustvene i

humanisticke znanosti, 5(1), 52-60.

Jozelic, J. (2021). Reconfiguring and Imposing Identity: Politicization of Identity in Bosnia and
Herzegovina. U Nationalism and the Politicization of History in the Former Yugoslavia (pp.
323-334). Palgrave Macmillan, Cham.

Jost, J. T., Glaser, J., Sulloway, F. J., & Kruglanski, A. W. (2018). Political conservatism as
motivated social cognition. The Motivated Mind, 129-204.

Kahneman, D. (2003). A perspective on judgment and choice: mapping bounded
rationality. American psychologist, 58(9), 697.

48


https://psycnet.apa.org/doi/10.1177/1046496404263424
https://doi.org/10.1111/j.2044-8309.1987.tb00795.x

Kruglanski, A. W. (1996). Motivated gatekeeper of our minds: need for closure effects on
interpersonal phenomena. In E. T. Higgins, & R. M. Sorrentino (Eds.), The handbook of
motivation and cognition: vol. 3 (pp. 465-496). New York: Guilford Press

Kline, R. B. (2011). Principles and Practice of Structural Equation Modeling (5th ed.). New
York: The Guilford Press.

Kosterman, R., & Feshbach, S. (1989). Toward a measure of patriotic and nationalistic
attitudes. Political psychology, 257-274. https://doi.org/10.2307/3791647

Leyens, J. P., & Dardenne, B. (2003). Temeljni koncepti i pristupi u podrucju socijalne
kognicije. U Hewstone, M. & Stroebe, W.(Ur.). Uvod u socijalnu psihologiju: europske
perspektive, 99-122.

Majstorovic, D., & Turjacanin, V. (2013). Youth ethnic and national identity in Bosnia and

Herzegovina: Social science approaches. Springer.

Morris, M. W., & Peng, K. (1994): Culture and cause: American and Chinese attributions for

social and physical events, Journal of Personality and Social Psychology, 67

Mubheljic, A., & Drace, S. (2018). University socialization and the acceptance of anti-egalitarian
ideology: The underlying role of extrinsic life goals. European Journal of Social
Psychology, 48(1), O73-080.

Newcomb, T. M., (1943). Personality and social change; attitude formation in a student

community. New York: Holt.

Nosofsky, R. M. (1986). Attention, similarity, and the identification—categorization

relationship. Journal of experimental psychology: General, 115(1), 39.

Nosofsky, R. M. (1987). Attention and learning processes in the identification and categorization
of integral stimuli. Journal of Experimental Psychology: Learning, Memory, and
Cognition, 13(1), 87.

49



Nosofsky, R. M., & Alfonso-Reese, L. A. (1999). Effects of similarity and practice on speeded
classification response times and accuracies: Further tests of an exemplar-retrieval
model. Memory & Cognition, 27(1), 78-93.

Osborne, D., Milojev, P., & Sibley, C. G. (2017). Authoritarianism and national identity:
Examining the longitudinal effects of SDO and RWA on nationalism and patriotism. Personality
and Social Psychology Bulletin, 43(8), 1086-1099. https://doi.org/10.1177/0146167217704196

Puhalo S., Toma, M. (2022). Kako mladi u Bosni i Hercegovini opazaju protekli rat?. Pro Educa,

Banja Luka

Puhalo, S. (2013). Kako opazamo druge etnicke grupe i njihove ¢lanove. FeS, Sarajevo.

Schatz, R. T., Staub, E., & Lavine, H. (1999). On the varieties of national attachment: Blind
Versus constructive patriotism. Political psychology, 20(1), 151-
174. https://doi.org/10.1111/0162-895X.00140

Scherer, K. R. (2003). Uvod u socijalnu psihologiju, ur. M. Hewstone, W. Stroebe. Zagreb:
Naklada Slap.

Scheufele, D. A. (2017). Agenda-setting, priming, and framing revisited: Another look at
cognitive effects of political communication. In Refining Milestone Mass Communications
Theories for the 21st Century (pp. 71-90). Routledge.

Sears, D. O., & Kosterman, R. (1994). Mass media and political persuasion. Persuasion:
Psychological Insights and Perspectives (Needham Heights, MA: Allyn & Bacon), 251-278.

Smith, L. B., & Heise, D. (1992). Perceptual similarity and conceptual structure. In Advances in
psychology (Vol. 93, pp. 233-272). North-Holland.  https://doi.org/10.1016/S0166-
4115(08)61009-2

Stacey, B. (1978): Political Socialization in Western Sociey (an analysis from a life span
perspective), London, Edvard Arnold

Stanovich, K. E., & West, R. F. (2008). On the failure of cognitive ability to predict myside and
one-sided thinking biases. Thinking & Reasoning, 14(2), 129-167.

50


https://doi.org/10.1177/0146167217704196
https://doi.org/10.1111/0162-895X.00140
https://doi.org/10.1016/S0166-4115(08)61009-2
https://doi.org/10.1016/S0166-4115(08)61009-2

Stanovich, K. E., & West, R. F. (2008). On the relative independence of thinking biases and
cognitive ability. Journal of personality and social psychology, 94(4), 672.

Stanovich, K. E. (2009). Distinguishing the reflective, algorithmic, and autonomous minds: Is it

time for a tri-process theory. In two minds: Dual processes and beyond, 55-88.

Staub, E. (1999). The origins and prevention of genocide, mass killing, and other collective
violence. Peace and Conflict, 5(4), 303-336.

Svedholm-Hakkinen, A. M., & Lindeman, M. (2018). Actively open-minded thinking:
development of a shortened scale and disentangling attitudes towards knowledge and
people. Thinking & Reasoning, 24(1), 21-40.

Siber, 1. (1998). Osnove politicke psihologije. Politi¢ka kultura.

Van Hiel, A., Onraet, E., Crowson, H. M., & Roets, A. (2016). The relationship between Right—
wing attitudes and cognitive style: A comparison of self-report and behavioural measures of
rigidity and intolerance of ambiguity. European Journal of Personality, 30(6), 523-531.
https://doi.org/10.1002/per.2082

Tajfel, H. (1969). Cognitive aspects of prejudice. Journal of biosocial science, 1(S1), 173-191.
DOI: https://doi.org/10.1017/S0021932000023336

Tetlock, P. E. (1983). Cognitive style and political ideology. Journal of Personality and social
Psychology, 45(1), 118.

Tetlock, P. E. (1994). Political psychology or politicized psychology: Is the road to scientific hell
paved with good moral intentions?. Political psychology, 509-529.

Vasovi¢, M. (1986): Politicka socijalizacija djece u Srbiji, Beograd, IIC SSO Srbije, Institut

drustvenih nauka (Sapirografisano).

Van Hiel, A., Onraet, E., & De Pauw, S. (2010). The relationship between social-cultural
attitudes and behavioral measures of cognitive style: A meta-analytic integration of
studies. Journal of personality, 78(6), 1765-1800. https://doi.org/10.1111/].1467-
6494.2010.00669.x

51


https://doi.org/10.1002/per.2082
https://doi.org/10.1017/S0021932000023336
https://doi.org/10.1111/j.1467-6494.2010.00669.x
https://doi.org/10.1111/j.1467-6494.2010.00669.x

Verdery, K. (1998). Transnationalism, nationalism, citizenship, and property: Eastern Europe
since 1989. American ethnologist, 25(2), 291-306. https://doi.org/10.1525/ae.1998.25.2.291

Volkan, V. (2014). Killing in the name of identity: A study of bloody conflicts. Pitchstone
Publishing (US&CA).

Volkan, V. D. (2015). A Nazi legacy: depositing, transgenerational transmission, dissociation,
and remembering through action. Routledge.

West, R. F., Toplak, M. E., & Stanovich, K. E. (2008). Heuristics and biases as measures of
critical thinking: Associations with cognitive ability and thinking dispositions. Journal of
educational psychology, 100(4), 930.

Webster, D., & Kruglanski, A. W. (1994). Individual differences in need for cognitive closure.
Journal of Personality and Social Psychology, 67, 1049-1062.

Zaller, J. (1992). The nature and origins of mass opinion. Cambridge university press.

Zmigrod, L. (2019). The cognitive underpinnings of ideological thinking (Doctoral dissertation).

52


https://doi.org/10.1525/ae.1998.25.2.291

PRILOZI

Prilog 1
Skala procjene politickih govora is Studije 1

Tabela za ocjenjivanje podijeljena je u tri dijela: kategorije (na osnovu kojih se govori procjenjuju),
indikatori kategorija (koji pobliZe odreduju znacenje kategorije) te procjena.

Vas$ je zadatak da na skali od 1 do 6 za svaki indikator kategorije procijenite koliko se odnosi na
prethodno procitane govore. Vrijednosti znace:

1 - uopce se ne odnose

2 - ne odnose se

3 - umjereno se ne odnose
4 — umjereno se odnose

5 - odnose se

6 - u potpunosti se odnose

Kategorija analize Indikatori kategorija Procjena
Grupni identitet 1. lIsticanje vlastite nacionalne pripadnosti 1 2 3 4 5 6
2. lIsticanje razlika u nacionalnoj pripanosti 1 2 3 4 5 6
3. Koristenje zamjenica (mi, oni, naSe, njihovo) kao |1 2 3 4 5 6
zamjene za imenovanje nacije
4. Pripisivanje odredenih atributa svim pripanicima jedne |1 2 3 4 5 6
nacionalne pripadnosti
Grupni ponos 1. Fokusiranje pozitivnih postignuéa i pozitivnih atributa |1 2 3 4 5 6
pripadnika vlastite nacionalne pripanostu
2. Fokusiranje negativnih postignuéa i negativnih atributa |1 2 3 4 5 6
pripanika drugih nacionalnih pripadnosti
3. Koristenje nacionalnih i/ili religijskih obiljezja 1 2 3 4 5 6
Geografski kontekst 1. lIsticanje geografskih regija u zavisnosti od pripadnosti |1 2 3 4 5 6
jednom od entiteta (u kojoj vlastita nacionalna grupa
¢ini vecinski dio stanovnistva)
2. lIsticanje progresa pojedinih regija na osnovu istog |1 2 3 4 5 6
kriterija
3. Isticanje superiornosti u¢inaka u pojedinim regijama na | 1 2 3 4 5 6
oshovu istog Kriterija
Opasnost 1. Pozivanje na oprez od pripadnika drugih nacija u BiH 1 2 3 4 5 6
2. lIsticanje opasnosti, prijetnje od pripadnika drugih nacija
u BiH ili njihovih aktivnosti 1 2 3 4 5 6
Narod iznad 1. Davanje vece vaznosti entitetu nasuprot drzavi 1 2 3 4 5 6
drzavljanstva/entitet 2. IzjednaCavanje entiteta s drzavom
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iznad drzave 1 2 3 4 5 6
Povezanost sa 1. Pozivanje na saradnju, povezanost i meduoodnose sa|1 2 3 4 5 6
susjedima susjednim  drzavama  odgovarajue  nacionalne
pripadnosti
Historijske li¢nosti i 1. Isticanje historijskih ¢injenica znacajnih za pojedinu |1 2 3 4 5 6
datumi naciju
2. Isticanje historijskih li¢nosti znaCajnih za pojedinu |1 2 3 4 5 6
naciju
3. Glorifikacija istih 1 2 3 4 5 6
Razdvajanje 1. Pozivanje na odvajane i osamostaljivanje od ostalih |1 2 3 4 5 6
nacija (bilo institucionalno, u privatnom zivotu)
2. Pozivanje na oCuvanje zajednistva nacije kojojpripada |1 2 3 4 5 6
Religija 1. Pozivanje na religijsku pripadnost koja je u vezi s|{1 2 3 4 5 6
odredenom nacijom
2. Koristenje izraza karakteristicnih za religiju kojajeu |l 2 3 4 5 6
vezi s odredenom nacijom

Prilog 2

Upitnik uz vinjete politickih govora iz Studije 2 — Uslov 1 — nacionalistic¢ki govori

Ispred Vas se nalaze skraCene verzije govora triju najutjecajnijih politickih stranaka u Bosni i
Hercegovini. Molim Vas da pazljivo procitate svaku od njih.

Nakon toga slijedi set tvrdnji koje se odnose na Vase promislljanje o pro¢itanom sadrZaju i odnosu prema
istom.

Na skali od 1 do 6 ocijenite koliko se s navedenim tvrdnjama slaZete. Vrijednosti znace:

1 —uopce se ne slazem

2 —ne slazem se

3 — umjereno se ne slazem
4 — umjereno se slazem

5 —slazem se

6 — u potpunosti se slazem

Nije nuzno da ste politicki aktivni (da ste ¢lan neke politicke stranke, simpatizer, da li izlazite na izbore i
sl.), vazno je $ta smatrate ispravnim politickim ponasanjem te Vas dozivljaj sadrzaja.

1. Dragi moji prijatelji, eselamu alejkum i dobro vece. Prije dva dana je bio dan Bosnjaka i ja vam
Cestitam taj dan. Najvec¢i ¢in patriotizma kojeg smo pokazali jeste $to smo po prvi put u
udzbenike historije upisali istinu odbrambeno-oslobodilackog rata '92. do '95., ko je zloc¢inac, ko
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je heroj. Zasto se vra¢amo u proslost? Zato da se poslije ovih izbora ne bi desili dogadaji koje
smo prezivjeli devedesetih godina proslog vijeka. Na listama SDA su generali i pukovnici Armije
RBiH, djeca sechida, istinske patriote. Da li to Bosnjak smije dopustiti u ovakvim okolnostima
kada Sahovnice i orlovi ne prestaju da napadaju nas ljiljan i sve $to je bosansko? Na jednoj strani
imamo Bakira, sina bosanskog, a na drugoj Denisa, sina partijskog. Bosnjaci imaju pravo izbora,
ali je jedan jedini pravi izbor, za Bakira, ako Bog da drugog oktobra, za SDA koja je uvijek bila
uz ovaj narod.

2. Dragi moji, dobro vece. Najradije bih vas sad sve zagrilo da iskazem svoj osjecaj pripadnosti
vama ovdje u ovom svetom hramu Palama. Mi se odli¢no razumijemo zato $to smo jedno, jedna
porodica, jedan tim koji se zove SNSD i radimo za nasu drzavu RS. Vi znate §ta je temelj naSe
politike, to je uvezivanje i uvazavanje Srpske pravoslavne crkve da bi pokazali da ovdje Zivi
najveci narod, da su Srbi pravoslavci. Ona nam je ocuvala identitet i sustinu naseg bi¢a. To je i
volja ovog naroda, ovaj narod Zeli RS, ne Zeli da ima tutore, ovaj narod ho¢e da se razgranici.
Ovdje negdje je entitetska granica, Steta Sto taj dio razdvaja RS, al' dobro, napravili su puno
dzamija tamo, ko ¢e to sad sredivati. Nazalost, Zivimo u drzavi koja se zove BiH i ona se naj¢esce
pokazuje kao nas okov, nesto $to nam smeta.

3. Dobro vece hrvatski puce. Neizmjerna je sreca putovati BiH i vidjeli ovliku koli¢inu zajednistva,
ljubavi, snage, moc¢i hrvatskog naroda. BiH je i nasa domovina, domovina hrvatskog naroda i
samo on ima pravo birati ko ¢e ga predstavljati. Nastupimo slozno, ujedinjeno oko zajednickog
cilja, ne dozvolimo da nam drugi biraju predstavnike. U ovim izazovnim vremenima, sada, vise
nego ikada prije, samo zajedno mozemo cuvati i ojaCati svoj hrvatski identitet i suverenitet.
Odlu¢no se suprotstavljamo konceptima laznog gradanskog univerzalizma i bosanskog
integracionizma koji se u prakti¢noj izvedbi manifestiraju kao nacionalizam najbrojnijeg naroda.
Od zavrsetka rata do danas u stalnim smo nastojanjima da dobijemo lokaciju za postavljanje
Spomen obiljezja poginulim braniteljima HVO-a Sarajevo. I jo§ uvijek je nismo dobili, ali
nastavljamo nasu borbu.

1. | Dali biste dali svoj glas stranci ¢iji ste govor procitali? | DA NE

(zaoktuzite jednu od dvije kategorije odgovora)
Kako dozZivljavate sadrzaj koji ste procitali:

1. | Pozitivno 1 2 3 4 5 6

2. | Uvredljivo 1 2 3 4 5 6

3. | Nacionalisticki 1 2 3 4 5 6

4. | ujedinjujuéi za sve narode u Bosni i Hercegovini 1 2 3 4 5 6

5. | Snazno 1 2 3 4 5 6

6. | Populisticki 1 2 3 4 5 6

7. | iskljucivim (odnosi se samo na jedan narod) 1 2 3 4 5 6

8. | Neprimjerenim 1 2 3 4 5 6

9. | Neprogresivnim 1 2 3 4 5 6
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Prilog 3

Upitnik uz vinjete politickih govora iz Studije 2 — Uslov 2 — neutralni govori

1. Dragi prijatelji, dobro vece. Svojim odlukama pokusavamo dokazati na$ patriotizam jer se to od
naSe stranke kao najvece stranke ocekuje. Tako smo ovu Skolsku godinu zapoceli intoniranjem
himne BiH u svakoj ucionici. Vrijeme koje slijedi trazi ozbiljne ljude, znane, pouzdne, hrabre,
lojalne kakvi su nasi kandidati. Nasa lista obiluje kvalitetnim, obrazobanim mladim, ali i
iskusnim kadrovima. A koga nam oni nude? Nude nam obi¢nog populistu, a populizam je
ozbiljna boljka demokratije. Prevara i obmana su njegove osnovne karakteristike. U ovom
mandatu nas ¢ekaju ozbiljni procesi, BiH nece biti sporna, BiH ¢e zauvijek ostati cjelovita i
demokratska drzava. Mi zelimo gradansku, evropsku drzavu koja ¢e postovati sve kulture njenih
naroda, Srba, Hrvata, Bosnjaka, ali i ostalih koji zive na tlu BiH. Svi oni koji budu izabrani bit ¢e
sluge ovog narod i strazari na bedemima drzave BiH. Ovaj je grad dokaz multieti¢nosti, dokaz da
je suzivot mogu¢. U proslom smo mandatu ucestvovaliu donosenju odluka o konstitutivnosti
naroda i jezika, ulagali u obrazovanje, infrastrukturu, izgradnju puteva i jo§ mnogo toga.

2. Dobro vece svima. Dolaze nam ozbiljna vemena, a za njih vam treba ozbiljna politika, za ozbiljnu
politiku vam treba ozbiljan politiCar, to nije onaj koji samo prica, nego onaj koji radi, onaj koji je
hrabar, koji zna §ta su politicki i ekonomski procesi. Mi kao kandidati nema pravo na li¢ni
komoditet, ve¢ imamo pravo na odgovornost. Do sad smo pokazali da smo uspjesni, da rastemo i
da se izgradujemo, da pove¢avamo plate, penzije, gradimo puteve, Skole i vrti¢e. Uredi¢emo vam
sva sela do mjere da svi ljudi tamo budu zadovoljni, da to budu tipski uredena sela, izgradicemo
vam ovo mjesto. Nikad se nismo odvajali jer nikad ne bismo mogli provesti nasu politiku da
nemamo podrsku naroda. To pokazuje da je naSa partija naroda, mi smo ljudi naroda i naSa
politika je narodna politika.

3. Dobro vece. BiH se voli upravo zbog postojanja njenih razli¢itih tradicija. BiH je moguc¢a samo
kao drzavna zajendica triju potpuno ravnopravnih, suverenih i konstitutivnih naroda, Hrvata, Srba
i Bosnjaka.Da bi sva tri naroda bila zadovolja i jednakopravna ne smije dolaziti do dominacije
jednih na drugim $§to zna¢i da moramo nastaviti graditi dejtonsku i ustavnu BiH koja sve to
garantira. [zbornim programom nase stranke obuhvatili smo sve segmete Zivota. Nuzno je kreirati
takav drustveni ambijent u kojem ¢e se uvazavati i postivati sve drustvene razliCitosti i
specificnosti kao i sva kolektivna i individulana prava Nasi ciljevi su ostanak mladih, privredni,

.....

od svog rada. S iskrenom zeljom radimo na pristupu EU i NATO savezu.

Prilog 4

Skala Aktivnog otvorenog misljenja
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Ispred Vas se nalazi set pitanja koji se odnose na Vas uobicajni nacin razmisljanja. Osvrnite se na to kako
u svakodnevnom zivotu razmisljate i donosite odluke, a zatim iskreno odgovorite na pitanja.

Na skali od 1 do 6 ocijenite koliko se s navedenim tvrdnjama slazete. [zaberite:

1 — ako se s tvrdnjom nimalo ne slazete

2 — ako se tvrdnjom donekle ne slazete

3 — ako se s tvrdnjom pomalo ne slazete
4 — ako se s tvrdnjom donekle slazete

5 — ako se s tvrdnjom pomalo slazete

6 — ako se s tvrdnjom u potpunosti slazete

1. | Dozvoliti sebi da nas ubijedi kvalitetan protuargument je znak | 1 2 3 4 5 6
doborg karaktera.

2. | Ljudi bi trebali u obzir uzeti i dokaze koji se ne slazu s | 1 2 3 4 5 6
njihovim uvjerenjima.

3. | Biti neodlucan ili nesiguran znak je loSeg razmisljanja. 1 2 3 4 5 6

4. | Ljudi bi trebli revidirati vlastito misljenje nakon $to se iznesu | 1 2 3 4 5 6
nove informacije.

5. | Promijeniti misljenje znak je slabosti. 1 2 3 4 5 6

6. | Ljudi bi aktivno trebali tragati za razlozima zaSto su u krivu. 1 2 3 4 5 6

7. | U redu je ignorisati dokaze koji se suprotstavljgju mom |1 2 3 4 5 6
misljenju.

8. | Vazno je ostati lojalan svojim uvjerenjima cak i kada se iznesu | 1 2 3 4 5 6
dokazi protiv njih.

9. | Kada smo suoceni s novim pitanje, najbolji je odgovor obi¢no | 1 2 3 4 5 6
onaj koji je javi prvi.

10. | Dobar nacin razmisljanja dovodi do nesigurnosti kada su s obje | 1 2 3 4 5 6
stranje prezentirani kvalitetni argumenti.

11. | Kada smo suoceni s novim pitanjem, vazno je uzeti u obzir vise | 1 2 3 4 5 6
od jednog moguceg odgovora prije nego $to donesemo odluku.

Prilog 5

Leksicka skala stavova LSS-BH

Ispred Vas je upitnik koji se sastoji od niza tvrndji koje se odnose na na Vasa vjerovanja i misljenja.
Molim Vas da svaku od njih pazljivo proc€itate i na skali od 1 do 5 zaokruzite onaj odgovor koji najbolje
izrazava Vase slaganje ili neslaganje. Izaberite:

1 — ako je tvrdnja potpuno netacna ili se s njom nimalo ne slazete

2 - ako je tvrdnja uglavnom netacna ili se s njom ne slazete

3 — ako je tvdnja otprilike podjednako i tana i netacna ili ako ne moZzete da se odlucite
4 — ako je tvdrnja uglavnom tacna ili se s njom slazete

5 — ako je tvrdnja potpuno tacna ili se s njom sasvim slazete

| 1 | Duboko vjerujem u skori ponovni dolazak Spasitelja na | 1 2 3 4 5 |
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Zemlju.

2 | Mislim da je legitimno pravo osoba da imaju seksualne odnose | 1 2 3 4 5
sa pripadnicima oba spola.

3 | Mislim da svi ljudi treba da gledaju samo svoje sopstvene | 1 2 3 4 5
interese.

4 | Samo oni ¢ije su porodice kroz generacije dokazale da su | 1 2 3 4 5
najbolji i1 najkvalifikovaniji treba da upravljaju drzavom, u
interesu ostalog stanovnistva.

5 | Neophodno je da se vlast i nadleznosti moraju prenijeti sa | 1 2 3 4 5
centralnih na niZe organe uprave.

6 | Uvijek treba nesebi¢no pomagati drugima, bez obzira na to ko | 1 2 3 4 5
Su.

7 | Vjerujem u duhove i natprirodna biéa. 1 2 3 4 5

8 | Vjeruyjem u oslobodenje duse kroz samodisciplinu i nenasilje | 1 2 3 4 5
prema svim Zivim bi¢ima.

9 | Trebalo bi oduzeti imovinu onima koji su prebogati i|1 2 3 4 5
rasporediti je ravnopravno medu ljudima.

10 | Drzava i politicke ustanove samo ometaju slobodu li¢nosti i | 1 2 3 4 5
treba ih ukinuti.

11 | Samo zemlje u kojima vladar ima apsolutnu vlast su uspjesne i | 1 2 3 4 5
prosperitetne zemlje.

12 | Nemam nikakva posebna osje¢anja prema svojoj naciji. 1 2 3 4 5

13 | Bog ne postoji. 1 2 3 4 5

14 | Homoseksualnost je neprirodna i treba da bude zabranjena. 1 2 3 4 5

15 | Da bi Covjek uspio u karijeri ne smije da ima previse obzira | 1 2 3 4 5
prema drugima.

16 | Iako vecina ljudi osuduje ucenje Adolfa Hitlera, ono je imaloi | 1 2 3 4 5
svojih dobrih strana.

17 | Socijaldemokratske zemlje (poput onih u Skandinaviji) pruzaju | 1 2 3 4 5
najbolje uslove za zivot i srecu ljudi.

18 | Pojedinac je autonomno bi¢e odgovorno za autenti¢nost i | 1 2 3 4 5
iskrenost svojih izbora.

19| Vjeruyjem da neki predmeti mogu imati cudotvorna i |1 2 3 4 5

natprirodna svojstva.

20 | Covjekovom saznanju su dostupni samo fenomeni pojedinih | 1 2 3 4 5
predmeta i stvari, ali ne i njihova sustina.

21 | Smatram da bi podjela drustvenih dobara prema individualnim | 1 2 3 4 5
potrebama dovela do nestanka klasnih razlika.

22 | Interesi radnika 1 bogatasa ¢e wuvijek biti suprotni i |1 2 3 4 5
nepomirljivi.

23 | Vlast u drzavi treba da bude ¢vrste ruke. 1 2 3 4 5

24 | Ne priznajem nikakve druStvene norme, moralna nacela niti | 1 2 3 4 5
tradiciju.

25 | Vjerujem da se moze religijskim postupkom istjerati zao duh | 1 2 3 4 5
iz tijela osobe.

26 | U potpunosti treba postovati uenje nasih vjerskih poglavara. 1 2 3 4 5

27 | Zadovoljstvo je najvise dobro i mjerilo svih vrijednosti. 1 2 3 4 5

28 | Prirodno pravo drzava koje su bogate i mocne jeste da | 1 2 3 4 5

potcinjavaju slabije zemlje.
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29 | Trebalo bi teziti evropskim vrijednostima. 1 2 3 4 5

30 | Covjek posjeduje slobodnu volju i pomoéu nje donosi svoje | 1 2 3 4 5
odluke.

31 | Vjeruyjem u reinkarnaciju i ponovno rodenje dusSe u drugom | 1 2 3 4 5
tijelu.

32 | Duh, ideja, osnova je svega §to postoji. 1 2 3 4 5

33 | Udruzenja radnika i poslodavaca treba da budu najvazniji | 1 2 3 4 5
¢inioci drustvenog funkcionisanja.

34 | Najve¢i problem moje zemlje je S§to su birokrate na |1 2 3 4 5
najodgovornijim funkcijama.

35 | Vjerujem da je najbolje da sva vlast bude u rukama jednog | 1 2 3 4 5
vladara.

36 | Treba ukinuti granice izmedu nacionalnih drZava. 1 2 3 4 5

37 | Podrzavam propovijedanje ideja iznijetih u svetim knjigama. 1 2 3 4 5

38 | Religijske vode moraju da ucestvuju u politickom zivotu | 1 2 3 4 5
drzave.

39 | Uzitak i zadovoljstvo su osnovni princip i smisao Zivota. 1 2 3 4 5

40 | Prirodno je da manji broj ljudi kontroliSe veliku koli¢inu | 1 2 3 4 5
resursa i kapitala.

41 | Sloboda misljenja i prava pojedinaca su najvazniji ciljevi | 1 2 3 4 5
kojima drustvo treba da tezi.

42 | Borba bez upotrebe sile je borba koja daje najbolje rezultate. 1 2 3 4 5

43 | Postoje sile u prirodi koje ne mozemo opaziti nasim culima a | 1 2 3 4 5
koje uti¢u na nase Zivote.

44 | Ne postoji apsolutna, objektivna istina. 1 2 3 4 5

45 | Najvaznija sredstva za proizvodnju treba da budu pod |1 2 3 4 5
kontrolom drzave a ne pojedinaca.

46 | Postoje¢e estetske vrijednosti u modernom drustvu su |1 2 3 4 5
besmislene.

47 | Drzava uvijek treba da ima odlu¢ujuéu rije¢ u jednom drustvu. | 1 2 3 4 5

48 | Volim svoju zemlju. 1 2 3 4 5

49 | Boziji poslanik ¢e ponovo do¢i medu ljude. 1 2 3 4 5

50 | Postujem 1 praktikujem staru religiju mog naroda, stare | 1 2 3 4 5
bogove, pretke i sveta mjesta.

51 | Iz svega treba izvuéi korist, bez obzira na okolnosti. 1 2 3 4 5

52 | Odlucivanje, upravljanje i vlast u jednom druStvu mora biti u | 1 2 3 4 5
rukama njegove elite.

53 | Cak i u teskim vremenima, dobro je da postoje razlidita | 1 2 3 4 5
politicka shvatanja.

54 | Za mene je vrlina najvece dobro kojem treba teziti. 1 2 3 4 5

55 | Sa duSama umrlih se moze komunicirati. 1 2 3 4 5

56 | Stvari ne postoje objektivno, ve¢ samo u nasoj svijesti. 1 2 3 4 5

57 | Drzava i narod, a ne pojedinci, treba da budu vlasnici fabrika i | 1 2 3 4 5
drugih sredstava za proizvodnju.

58 | U ovoj zemlji ¢ovjek ne mozZe da uspije, pa se ne vrijedi ni | 1 2 3 4 5
truditi.

59 | Dobrobit lokalne zajednice je vaZnija od interesa drzave. 1 2 3 4 5

60 | Postoji samo jedan Bog. 1 2 3 4 5

61 | Vojska treba da ima vodeéu ulogu u drzavnim poslovima. 1 2 3 4 5
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62 | Treba iskoristiti polozaj da se pomogne rodbini ili sebi. 1 2 3 4 5

63 | Pozitivna strana nacizma je §to zahtijeva etnicki Cistu drzavu. |1 2 3 4 5

64 | To §to u mojoj zemlji zive razli¢iti narodi ¢ini nase drustvo i | 1 2 3 4 5
nas$ zivot bogatijim.

65 | Stvari i dogadaje treba gledati sa njihove najbolje strane. 1 2 3 4 5

66 | Sve $to postoji je, u svojoj sustini, duhovne prirode. 1 2 3 4 5

67 | Sve je relativno. 1 2 3 4 5

68 | Marksizam predstavlja najbolji oblik uredenja drustva. 1 2 3 4 5

69 | U vremenu u kojem zivimo sve prave vrijednosti su propale. 1 2 3 4 5

70 | Vladinim mjerama bi trebalo ograniCiti plasiranje stranih | 1 2 3 4 5
proizvoda naustrb domacih.

71 | Volim svoj narod i svoju domovinu. 1 2 3 4 5

72 | Bog je stvorio svijet i njime upravlja. 1 2 3 4 5

73 | NaSa drzava bi trebalo da bude monarhija. 1 2 3 4 5

74 | Uvijek bih, bez obzira na druge, iskoristio povoljnu priliku da | 1 2 3 4 5
ostvarim svoje ciljeve.

75 | Moja rasa je superiornija od drugih. 1 2 3 4 5

76 | Treba teziti ka ujedinjenju svih evropskih naroda. 1 2 3 4 5

77 | 1udobrui u zlu treba biti miran i dostojanstven. 1 2 3 4 5

78 | Neki predmeti, biljke ili zivotinje imaju svete mo¢i. 1 2 3 4 5

79 | Vjerujem da je neophodno vratiti se prirodi i odbaciti sve | 1 2 3 4 5
drustvene konvencije.

80 | Neophodna je svjetska revolucija i jedinstvo radnika svih | 1 2 3 4 5
zemalja da bi se radnici zaista izborili za svoja prava.

81 | Sve stvari imaju tendenciju samo da postaju sve gore i gore. 1 2 3 4 5

82 | Ne treba da uvodimo rijeéi iz drugih jezika, ve¢ da koristimo | 1 2 3 4 5
one koje imamo.

83 | Nacionalne manjine treba da imaju pravo na samoopredijeljenje | 1 2 3 4 5
i otcjepljenje

84 | Strogo se pridrzavam pravila koja mi vjera nalaze. 1 2 3 4 5

85 | Tradicionalne vrijednosti su prave vrijednosti i od njih ne treba | 1 2 3 4 5
odstupati.

86 | Cilj opravdava sredstvo. 1 2 3 4 5

87 | Zene su po prirodi manje sposobne od mugkaraca. 1 2 3 4 5

88 | Parlament treba da ima zakonodavnu vlast i vlada treba za sve | 1 2 3 4 5
svoje postupke da odgovara parlamentu.

89 | Slobodna volja je osnova naSeg ponasanja. 1 2 3 4 5

90 | Vjerujem u postojanje zivotne sile, bez koje zivot ne bi bio | 1 2 3 4 5
moguc.

91 | Materijalni svijet je samo iluzija. 1 2 3 4 5

92 | U radnim organizacijama ne bi trebalo da postoje vode, nego | 1 2 3 4 5
svi ljudi treba da ravnopravno ucestvuju u odlucivanju.

93 | Mrzim snobove. 1 2 3 4 5

94 | Vjerujem u snagu i mo¢ moje nacije, da zajedno mozemo svei | 1 2 3 4 5

da mozemo bolje od drugih.
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