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SAZETAK

Pojam modalnosti potjeCe iz formalne logike gdje oznatava mogucnost ili
vjerovatno¢u, nuznost ili slucajnost iskaza, odnosno vrstu i na¢in na koji se predikati
pripisuju subjektima, nasuprot istinitosti ili netacnosti iskaza. U bosanskom jezicnom
standardu modalnost se u duhu tradicionalno-funkcionalne gramatike dijeli na objektivnu i
subjektivnu. Ovaj rad istrazuje upotrebu necesitativa u turskom jeziku kroz analizu primjera
iz televizijske serije “Kako vrijeme prolazi” 1 Turskog krivicnog zakona, s posebnim fokusom
na subjektivnu i objektivhu modalnost. Cilj rada je da se utvrdi koji oblici necesitativa
preovladavaju u razli¢itim kontekstima i kakva je njihova funkcija u izraZzavanju
subjektivnosti 1 objektivnosti. Rad ukazuje na znacajne razlike u upotrebi necesitativa i
modaliteta u govornom jeziku 1 pravnom diskursu, naglaSavaju¢i vaznost konteksta u
oblikovanju jezickog izraza. Ova analiza doprinosi boljem razumijevanju uloge subjektivne i

objektivne modalnosti u razli¢itim vrstama diskursa u turskom jeziku.

Kljucne rijeci: modalnost, subjektivnost, objektivnost, necesitativ, modalni glagoli



SUMMARY

The concept of modality originates from formal logic, where it denotes the possibility
or probability, necessity or contingency of a statement, i.e., the manner in which predicates
are attributed to subjects, as opposed to the truth or falsity of a statement. In the Bosnian
linguistic standard, modality is traditionally divided into objective and subjective modality
within the framework of traditional-functional grammar. This paper explores the use of
necessative forms in the Turkish language through an analysis of examples from the TV
series “Oyle Bir Geger Zaman ki’ and the Turkish Penal Code, with a particular focus on
subjective and objective modality. The aim of the paper is to determine which necessative
forms prevail in different contexts and what their function is in expressing subjectivity and
objectivity. The paper highlights significant differences in the use of necessative forms and
modality in spoken language and legal discourse, emphasizing the importance of context in
shaping linguistic expression. This analysis contributes to a better understanding of the role

of subjective and objective modality in different types of discourse in the Turkish language.

Keywords: modality, subjectivity, objectivity, necessative, modal verbs
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1. UVOD

Modalnost je lingvisticki koncept koji se odnosi na nacin na koji se izrazava stav
govornika prema sadrzaju iskaza, kao i na moguénost, nuznost, dozvole ili volje koje su
vezane za taj sadrzaj. Modalnost pomaze da se oznaci koliko je nesto vjerovatno, nuzno ili
dozvoljeno, ¢ime se daje dodatni sloj znacenja iskazu. Ona se proucava u okviru sintakse,
semantike 1 pragmatike, te se istrazuje kako govornici razlicitih jezika koriste modalne izraze
da bi prenijeli razli¢ite nijanse znacenja. U turskom jeziku modalnost se Cesto izrazava kroz
posebne glagolske oblike. Modalnost igra kljuénu ulogu u pravnim, formalnim i
svakodnevnim diskursima jer omogucava precizno izrazavanje govornikove namjere,

obaveze ili uvjerenja.

Glavni cilj ovog rada jeste istraziti koji se oblici necesitativa najceS¢e koriste u
turskom jeziku, s posebnim fokusom na razliku izmedu govornog jezika 1 pravnog teksta. U
radu ¢emo takoder analizirati koji oblik modalnosti - subjektivni ili objektivni - preovladava
u svakodnevnom govoru u odnosu na odabrani pravni tekst. Pored toga, poseban akcenat ¢e
biti stavljen na prevod turskih modalnih izraza na bosanski jezik, s obzirom na to da se u
bosanskom jeziku za prevod necesitativa uglavnom koriste dva osnovna modalna glagola:
“trebati” 1 “morati”’. Kroz ovu analizu nastoji se dati jasniji uvid u to kako turski jezik koristi
modalnost u razli¢itim kontekstima 1 kako se te nijanse mogu adekvatno prenijeti na bosanski
jezik.

Rad je podijeljen u dva osnovna dijela: teorijski dio 1 dio istrazivanja. U teorijskom
dijelu navest ¢e se osnovne informacije o modalnosti, uklju¢ujuéi tipove modalnosti koje
postoje, te detaljan pregled necesitativa, s naglaskom na njegovu tvorbu i znacenje. Dio
istrazivanja takoder je podijeljen u dva segmenta. Prvi segment sadrzi primjere iz popularne
turske serije “Kako vrijeme prolazi”, dok se drugi segment bavi primjerima iz Turskog

krivicnog zakona.



2. POJAM MODALNOSTI

Kategorija modalnosti jedna je od iznimno sloZenih gramatickih, semantickih i
pragmatickih kategorija. Pojam modalnosti potjeCe iz formalne logike gdje oznacava
mogucnost ili vjerovatnocu, nuznost ili slucajnost iskaza, odnosno vrstu i nacin na koji se
predikati pripisuju subjektima, nasuprot istinitosti ili netacnosti iskaza. Rije¢ je o kategoriji
jeziCkoga znacCenja koja se tiCe izrazavanja nuznosti i mogucnosti na na¢in da modalizirana
klauza locira osnovnu ili prethodnu propoziciju u prostoru moguénosti. Modalnost ukljucuje
stav govornika prema sadrzaju iskaza i odnos tog iskaza prema stvarnosti.' Iako nije nuzno
izrazena u svim jezicima svijeta eksplicitnim gramati¢kim oznakama, modalnost bi trebalo

uzeti u obzir kao gramati¢ku kategoriju koja se uglavnom odnosi na glagol.”

Lada Badurina u svom radu pod naslovom O modalnosti — s osobitim obzirom na
modalne glagole navodi kako se modalnost dovodi u vezu bilo s odnosom sudionika
govornoga Cina prema glagolskoj radnji i/ili sadrzaju recenice odnosno iskaza, bilo s
odnosom glagolske radnje prema izvanjezicnoj realnosti. Ukratko, u prvome se slucaju
govori o tzv. subjektivnoj modalnosti, u drugome o tzv. objektivnoj modalnosti.’> Takoder
treba ovdje napomenuti da se granica izmedu objektivne i subjektivne modalnosti ne podvlaci

sasvim lahko 1 jednoznacno te da se u iskazima nerijetko mogu ostvarivati oba tipa.

Piper u djelu Sintaksa savremenoga srpskog jezika u poglavlju koje govori o
modalnosti navodi da je semanti¢ko-pragmaticka kategorija modalnosti sastavni dio sadrzaja
svake recenice. Takoder navodi kako je modalnost kvalifikacija koju govorno lice daje o
svom iskazu i/ili o situaciji koja je njime oznaCena, te da gramaticka i leksicka sredstva

modalne kvalifikacije u svakoj recenici predstavljaju funkcionalnu cjelinu.*

! Ismail Pali¢, “Moguci okvir za opis epistemi¢komodalnih iskaza u bosanskome jeziku”, u: Ismail Palig,
Sarajevski filoloski susreti 11, Bosansko filolosko drustvo, Sarajevo, 2014, str. 154.

2 Demet Corcu, 4 Linguistic Analysis of Necessity as a part of the Modal System in Turkish, Yiiksek Lisans Tezi,
Mersin Univeritesi, Mersin, 2003, str. 20.

% Lada Badurina, “O modalnosti — s osobitim obzirom na modalne glagole”, u: Munir Mujié, Sarajevski filoloski
susreti 5, Bosansko filolosko drustvo, Sarajevo, 2020, str. 47.

* Predrag Piper, “Modalnost” u: Milka Ivi¢, Sintaksa savremenoga srpskog jezika: Prosta recenica, Institut za
srpski jezik SANU-Beogradska knjiga-Matica srpska, Beograd, 2005, str. 636.



Modalna znacenja su raznovrsna ne samo prema stepenu i obliku gramatikaliziranosti
njihovog izraza nego i prema njihovim uZim sadrzajima. Gramati¢ko jezgro modalnosti je
kategorija nacina, koja je jedna od centralnih kategorija, kako u morfologiji glagola tako i u

sintaksi jer je obavezna za svaku gramati¢ki pravilnu recenicu.’

U Gramatici bosanskog jezika navodi se kako se glagolskim nacinom obiljezava
odnos glagolskog sadrzaja prema stvarnosti, te da se taj odnos naziva modalnost. Tako se
glagolski sadrZzaj moze ostvarivati u nekom vremenu i tada za njega kaZzemo da je realan
(stvaran), a moze biti zamiSljen ili pretpostavljen i tada za njega kaZzemo da je irealan
(nestvaran). Realna modalnost izri€e se izjavnim na¢inom, a irealna mogucim nacinom,

Zeljnim na¢inom, zahtjevnim ili zapovjednim na¢inom.®

3. TIPOVI MODALNOSTI

U literaturi se navodi vise od deset tipova modalnosti. Pojedini autori nude razliite
popise tipova modalnosti, pri ¢emu treba istaknuti da nerijetko postoje nepodudarne definicije

tipova (i podtipova) modalnosti koji se jednako nazivaju kod razli¢itih autora.’

Najcesce izdvajani tipovi modalnosti u literaturi jesu: 1) aleticka modalnost, 2)
epistemiCka modalnost, 3) deonticka modalnost, 4) egzistencijalna modalnost, 5) dinamicka
ili dispozicionalna modalnost, 6) temporalna modalnost, 7) evaluativna modalnost, 8)
kauzalna modalnost, 9) kondicionalna modalnost, 10) subjektivna ili subjektivno orijentirana
modalnost, 11) objektivna ili neutralna ili cirkumstancijalna modalnost.® Kada se pogleda
podjela tipova modalnosti kod razli¢itih autora, moze se zakljuciti da su posebno stabilne

kategorije epistemicka i deonticka modalnost.

Dakle, dvije fundamentalne vrste modalnosti jesu: epistemicka i deonticka (takoder se
naziva i korijenska modalnost ili neepistemicka modalnost). Epistemicka modalnost izrazava

stepen istinitosti propozicije u odnosu na govornika, a ukljucuje sposobnost, vjerovatnocu,

> Ibid, str. 636.

® Dzevad J., Senahid H., Ismail P., Gramatika bosanskog jezika, Dom Stampe, Zenica, 2000, str. 263.

" Ismail Pali¢, “Moguéi okvir za opis epistemi¢komodalnih iskaza u bosanskome jeziku”, u: Ismail Pali¢,
Sarajevski filoloski susreti 11, Bosansko filolosko drustvo, Sarajevo, 2014, str. 155.

8 Ibid, str. 155.



mogucnost, sigurnost i dokazna znacenja. Deonticka modalnost se odnosi na nametanje
radnje moralno odgovornim subjektima, a vezan je za dozvolu i obavezu. Bybee definira
deonticku modalnost kao ,,modalnost orijentiranu na stvarnog vrSioca radnje”, a Palmer
navodi da je deontika povezana s ,jezikom kao radnjom”. Epistemi¢ka modalnost je
orijentisana na govornika u smislu da kodira sudove govornika o c¢injeni¢nom statusu

dogadaja. Deonti¢ka modalnost obuhvata obavezu i dozvolu.’

U bosanskom jezicnom standardu modalnost se u duhu tradicionalno-funkcionalne
gramatike dijeli na objektivnu i subjektivnu. Za potrebe ovog magistarskog rada bazirat cemo
se na pojmove subjektivne 1 objektivne modalnosti, te ¢emo pored njih spomenuti jo§ neke

koje su znacajne za temu koju obradujemo.

3.1. Subjektivna modalnost

Subjektivnom modalnosc¢u izrice se stav govornika prema onome o ¢emu se u rec¢enici
govori, bila to uvjerenost ili neuvjerenost, slaganje ili neslaganje, zadovoljstvo ili
nezadovoljstvo, radost, Zaljenje, ravnodusnost i sli¢no.'” Subjektivna modalnost u tijesnoj je

vezi s ekspresivnom i emocionalnom obojenoscu receni¢nog sadrzaja.

Termin subjektivnost prvi put definiSe Benveniste kao sposobnost govornika da
samog sebe sagleda kao subjekta datog iskaza. Termin subjektivna modalnost predstavlja
modalnost u Sirem smislu i odnosi se na sva ona znacenja i kvalifikacije koje govorno lice
pripisuje svom iskazu uz jasno isticanje da je rije¢ o kvalifikaciji govornog lica, ukljucujuci
znacenja korisnosti onoga o ¢emu je rije¢, znacenja vjerovatnoce da je realno ono o cemu je
rije¢, znacenja da govorno lice nije izvor informacije za ono o ¢emu je rije¢.!" Kao podtipovi,
odnosno semanticke kategorije subjektivne modalnosti navode se epistemicka modalnost
(kvalifikacija stepena uvjerenosti govornog lica u istinitost sadrzaja propozicije),
imperceptivna modalnost (kvalifikacija iskaza u smislu da govorno lice nije izvor
informacije), metajezicka modalnost (kvalifikacija razumljivosti iskaza u smislu adekvatnosti

forme i sadrzaja iskaza), aksioloSka i ekspresivna modalnost."

® Zeynep Erk Emeksiz, Deonitic Modalitiy in Turkish: Pragmatic and Semantic Constraints, Anadolu
University, s.a. str. 2.

' Dzevad J., Senahid H., Ismail P., Gramatika bosanskog jezika, Dom Stampe, Zenica, 2000, str. 358.

" Predrag Piper, “Modalnost” u: Milka Ivi¢, Sintaksa savremenoga srpskog jezika: Prosta recenica, Institut za
srpski jezik SANU-Beogradska knjiga-Matica srpska, Beograd, 2005, str. 643.

12 Tbid, str. 644.



3.1.2. Epistemi¢ka modalnost

Epistemicka modalnost predstavlja stepenovanu kvalifikaciju uvjerenosti govornog
lica u istinitost onoga §to je oznaceno iskazom. U recenicama sa epistemickim modalnim
okvirom ocigledno postoji manji ili veéi stepen distanciranosti govornog lica od istinitosti
propozitivnog sadrzaja. Epistemicka modalnost moze biti iskazana nekim modalnim

glagolima, npr. glagolima morati i trebati."

Pali¢ tvrdi da u bosanskom jeziku epistemicku modalnost moze izrazavati sedam
modalnih glagola: morati, mo¢i, smjeti, trebati, znati, umjeti 1 biti, a mogu se upotrebljavati u
licnim 1 bezli¢nim konstrukcijama te mogu dolaziti u prezentu i perfektu, ali i u kondicionalu
I. Spominju se i drugi nacini izricanja epistemicke modalnosti poput modalnih Cestica (npr.
sigurno, svakako, nikako, niposto) i nekih gramatikaliziranih izraza (npr. rekao bih, ¢ini se,

izgleda)."

U dosadasnjoj literaturi o epistemic¢koj modalnosti u zapadnoevrospkim jezicima
govori se o distinkciji subjektivna/objektivna modalnost. Ovu distinkciju prvi put uvodi i
najjasnije objaSnjava Lyons. Prema ovom autoru, subjektivna epistemicka modalnost
podrazumijeva subjektivna, licna nagadanja govornika o istinitosti izreCenog suda, dok
objektivna epistemicka modalnost podrazumijeva rasudivanje o istinitosti propozicije na
osnovu objektivnih mjerila koja mogu ukljucivati kako faktore iz spoljaSnje sredine tako i
faktore unutar samog govornika, kao $to su njegovo iskustvo ili opSte znanje o stanju stvari o

kome se govori."

Dakle, epistemicka modalnost sastoji se u signaliziranju govornikova znanja (suda,
stava) o ¢injeni¢nom statusu onoga $to se tvrdi (tvrdnje, propozicije). Govornikova procjena
¢injeni¢nog stanja uvijek je subjektivna jer pripada govorniku, i principijelno nema nikakve

veze s objektivnim ¢injeni¢nim stanjem.'®

'3 Predrag Piper, “Modalnost” u: Milka Ivié, Sintaksa savremenoga srpskog jezika: Prosta recenica, Institut za
srpski jezik SANU-Beogradska knjiga-Matica srpska, Beograd, 2005, str. 643. — 644.

4 Ismail Pali¢, “Moguci okvir za opis epistemi¢komodalnih iskaza u bosanskome jeziku”, u: Ismail Pali¢,
Sarajevski filoloski susreti 11, Bosansko filolosko drustvo, Sarajevo, 2014, str. 160.

'S Tatjana Cikara, Evidencijalnost i epistemicka modalnost: Epistemicki modalni operatori kao nosioci
evidencijalnih znacenja u engleskom i srpskom jeziku, Doktorska disertacija, Univerzitet u Beogradu, Filoloski
fakultet, Beograd, 2017, str. 154.

'8 Ismail Pali¢, “Moguéi okvir za opis epistemickomodalnih iskaza u bosanskome jeziku”, u: Ismail Pali,
Sarajevski filoloski susreti 11, Bosansko filolosko drustvo, Sarajevo, 2014, str. 155.



3.2. Objektivna modalnost

Ve¢ smo u odjeljku Pojam modalnost kazali da kategorija nacina ukazuje na to u
kakvoj se vezi sa stvarno$¢u nalazi reCeni¢ni sadrzaj, te da se tako odredena modalnost
naziva objektivnom modalno$¢u. Objektivna modalnost predstavlja re¢enicni sadrzaj ili kao
stvaran (realan) ili kao nestvaran (irealan). Tako se razlikuju realna modalnost i irealana

modalnost.!’

Piper ovu modalnost definira kao modalnost realnosti/irealnosti, taénije modalnost u
uzem smislu, te navodi kako se ova modalnost odnosi samo na predstavljanje propozitivnog
sadrzaja recenice kao realnog ili na odsustvo takve kvalifikacije. Drugim rije¢ima, modalnost
realnost/irealnost ostvaruje se u kvalifikaciji iskaza sa stanovista odredenosti ili neodrednosti
njegovog sadrzaja u odnosu na realnost situacije oznacene iskazom. Sadrzaj iskazan takvim
modalnim sredstvima moze se jezicki predstaviti u vidu situacije koju govorno lice vidi kao
nesto realno (Sto jeste ili nije ostvareno, odnosno §to jeste ili nije u procesu ostvarivanja),
zatim kao neSto Cija realnost nije izvjesna jer potencijalno pripada i domenima moguceg,

nuznog, uslovnog, hipoteti¢kog i sli¢no.'®

Modalnost u uZzem smislu obuhvata vise posebnih modalnih znacenja sa razli¢itim
stepenom gramatikaliziranosti oblika njihovog iskazivanja. Neki od tih oblika upotrebljavaju
se primarno u funkciji izrazavanja odredene realnosti, a drugi primarno u funkciji izrazavanja
neodredene realnosti. Takva njihova upotreba ipak nije sasvim strogo razgranicena.'
Raznovrsne nijanse objektivne modalnosti mogu se u reCenicama izraziti modalnim
glagolima mo¢i, htjeti, Zeljeti, morati, smjeti. Takoder s objektivnom modalnos$¢u recenice

moZe se kombinirati subjektivna modalnost.*

3.2.1. Deonticka modalnost

Deonti¢ka modalnost kao vrsta relane/irealne modalnosti jeste kvalifikacija situacije

oznacene recenicom sa deontickim izrazom kao potrebne ili obavezne, neizbjezne i sli¢no.

" Dzevad J., Senahid H., Ismail P., Gramatika bosanskog jezika, Dom Stampe, Zenica, 2000, str. 357.

'8 Predrag Piper, “Modalnost” u: Milka Ivi¢, Sintaksa savremenoga srpskog jezika: Prosta recenica, Institut za
srpski jezik SANU-Beogradska knjiga-Matica srpska, Beograd, 2005, str. 637.

' Ibid, str. 637.

2 Dyevad J., Senahid H., Ismail P., Gramatika bosanskog jezika, Dom Stampe, Zenica, 2000, str. 358.



Deonti¢ka modalnost, koja se naziva i necesitativna ili obligatorna modalnost, iskazuje se

najéesce predikativima s modalnim glagolima trebati, morati ili smjeti.*!

Deonticki modalitet za razliku od aletickih 1 epistemickih modaliteta bavi se nuznos¢u
1 mogu¢noscu djelovanja “moralno odgovornih agenata (tj.stvarnih vrsilaca radnje)” i usko je
povezan s buduénoS¢u kada treba utvrditi istinitost izraza. Glavni pojmovi nuznosti i
mogucnosti propozicija epistemickog 1 aletickog modaliteta zamjenjuju se pojmovima
obaveze 1 dopustenja u deontiCkom modalitetu. Stoga su naredbe, zabrane koje izrazavaju
obavezu da se izvrsi ili ne izvrSi odredena radnja od strane neke vrste autoriteta dio

deontickih sistema.?

4. MODALNI GLAGOLI

Jedno od cestih leksicko-gramatickih sredstava izrazavanja modalnosti jesu modalni
glagoli 1 znacenjski slicne lekseme. Modalni glagoli izrazavaju razli¢ite nijanse modalnosti:
morati, zeljeti, smjeti, trebati, umjeti, znati, uspjeti, namjeravati, nastojati, pokusati, usuditi se
i sli€no.” U gramatici srpskoga jezika spominju se modalni glagoli i njima znacenjski bliske
modalne rijeci 1 izrazi kao §to su: moci, trebati, morati, smjeti, htjeti, zeljeti, zabraniti, biti u
stanju, biti duzan, biti obavezan, biti dozvoljen, biti zabranjen i sli¢no.* Modalnim glagolima

se ne oznacava glagolska radnja, ve¢ samo odnos prema radnji.

Na sintaktickoj razini najvaznije obiljeZje modalnih glagola je to da ne mogu - jer su
nepunoznacni - funkcionirati kao samostalni predikati, nego im se mora dodati punoznacni
glagol, u pravilu u infinitivu. Drugim rijec¢ima, budu¢i da modalni glagoli ne znace radnju,

nego samo jedan (i to modalni) aspekt radnje, oni dolaze samo u sloZzenim predikatima.

21 Predrag Piper, “Modalnost” u: Milka Ivi¢, Sintaksa savremenoga srpskog jezika: Prosta recenica, Institut za
srpski jezik SANU-Beogradska knjiga-Matica srpska, Beograd, 2005, str. 638.

2 Demet Corcu, 4 Linguistic Analysis of Necessity as a part of the Modal System in Turkish, Yiiksek Lisans
Tezi, Mersin Univeritesi, Mersin, 2003, str. 26.

2 Dyevad J., Senahid H., Ismail P., Gramatika bosanskog jezika, Dom Stampe, Zenica, 2000, str. 364.

24 Predrag Piper, “Modalnost” u: Milka Ivi¢, Sintaksa savremenoga srpskog jezika: Prosta recenica, Institut za
srpski jezik SANU-Beogradska knjiga-Matica srpska, Beograd, 2005, str. 638.
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Modalni su glagoli bez sumnje vazno, ali ne i jedino gramatikalizirano sredstvo iskazivanja

modalnih znaenja.”

U Gramatici bosanskoga jezika stoji da se modalnim glagolima izraZzava objektivna
modalnost (Sto se moze prihvatiti s obzirom na to da je glagolska radnja u njima irealna/
neostvarena ili se barem ne moze utvrditi je 11 ostvarena), a da se subjektivna modalnost
iskazuje (samo) modalnim rije¢ima. Lada Badurina u svom radu navodi kako se ona ne slaze
sa ovom izjavom te da ona smatra kako se modalnim glagolima iskazuje stav govornika
spram glagolske radnje. Drugim rije¢ima, subjektivna se modalnost (tj. stav govornika prema
propoziciji) u pojedinom iskazu moZe evidentirati neovisno o odnosu glagolske radnje spram

realnosti, i to se moze tumaciti kao dodatna modalna obiljezenost iskaza.?®

4.1. Usporedba modalnih glagola u turskom i bosanskom jeziku

Ekrem Causevi¢ i Barbara Kerovec u svojoj knjizi Turski i hrvatski u usporedbi i
kontrastiranju. Sintagma i jednostavna recenica navode usporedbu izmedu modalnih glagola
u turskom 1 hrvatskom jeziku. Ta se usporedba moZze primijeniti i na modalne glagole u

bosanskom jeziku.

Modalna znacenja u oba jezika mogu se izraziti 1 modalnim glagolima koji se, u
podjeli glagola na samoznacne i1 suzna¢ne, ubrajaju u suznacne, $to znaci da se ne pojavljuju
u ulozi samostalnoga ¢lana receni¢nog ustrojstva, ve¢ dolaze uz neki drugi glagol. Modalni
glagoli stoga ne oznacavaju samu radnju, ve¢ modificiraju kakvu drugu. Turski i hrvatski
jezik znatno se razlikuju po pitanju modalnih glagola jer se mnoga modalna znacenja koja se
u hrvatskome izrazavaju modalnim glagolima u turskome izrazavaju nekim drugim

sredstvima, koja mogu biti vrlo razli¢ita.*’

% Lada Badurina, “O modalnosti — s osobitim obzirom na modalne glagole”, u: Munir Mujié, Sarajevski
filoloski susreti 5, Bosansko filolosko drustvo, Sarajevo, 2020, str. 53.-54.

% Tbid, str. 48.

2" Ekrem C., Barbara K., Turski i hrvatski u usporedbi i kontrastiranju: Sintagma i jednostavna recenica, Ibis
grafika d.o.o0., Zagreb, 2021, str. 31.
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Hrvatski

Turski

modi, smjeti

mo¢i oti¢i na posao

ise gid-e-bilmek

(forma mogu¢nosti ili posibilitativ)

moc¢i ne oti¢i na posao

ise git-me-ye-bilmek

(forma mogucénosti s negacijom na
samoznac¢nome glagolu)

ne moc¢i oti¢i na posao

gid-e-me-mek

(forma nemogucénosti ili imposibilitativ)

htjeti (modalni 1
samoznacni glagol),
Zeljeti

Hoéu / Zelim otiéi.

Git-mek / gitme-yi istiyorum.

(samoznacni i modalni glagol istemek
‘zeljeti / htjeti’)

morati, trebati,
valjati, imati, biti
primoran

Trebam i¢i / valja mi
ici.

Git-m-em gerekiyor / gerek(tir)
/lazim(dir).

(GL.IM + PS + gl.gerekmek / gerek olmak
/ lazim olmak ‘trebati’)

Moram i¢i / ima mi i¢i.

Git-meli-yim.

(necesitativ)

Primoran sam i¢i.

Git-mek zor-u-n-da-ymm. / Gitmek
zor-u-n-da kaldim.

(GL.IM u 2.gn.v. s lokativom imenice zor
‘prisila’ + pom.gl. ili gl. kalmak ‘ostati’)

Git-me-ye mecburum. (GL.IM + DAT +
mecbur ‘primoran’ + pom.gl.)

Git-mek mecburiyet-i-nde-yim. /
Git-mek mecburiyet-i-nde kaldim.

(GL.IM u 2.gn.v. s lokativom imenice
mecburiyet ‘primoranost’ + pom.gl. ili gl.
kalmak ‘ostati’)
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znati, umjeti znati plivati, umjeti yiiz-e-bilmek
1. t. .« eqe . R .
pHvat (forma moguc¢nosti ili posibilitativ)
yliz-me-(yi) bilmek

(GL.IM + AK + bilmek ‘znati’)*®

Tabela 1. Razlike izmedu modalnih glagola u hrvatskome i njihovih turskih

znacenjsko-funkcionalnih ekvivalenata

5. NACINI IZRAZAVANJA MODALNOSTI U TURSKOM JEZIKU

U turskom jeziku postoji viSe nacdina izrazavanja modalnosti:

a. glagolski nacini,

b. kondicionalna modalnost,
c. modalnost na —dir,

d. modalnost na -(i)mis

e. analiticke forme,

A) Glagolski nacini

Nacinom se izraZzava odnos glagolskog sadrzaja prema stvarnosti. U turskom jeziku
postoje Cetiri glagolska nacina: imperativ, optativ, necesitativ i kondicional.

Imperativ je glagolski nacin kojim se izrazava zapovjed, zelja, molba ili pobuda da se
neka radnja izvrSi. Optativ je naCin kojim se izrazava zelja ili poticaj da se neka radnja izvrsi.
Kondicional je glagolski nacin koji sluzi za tvorbu pogodbenih recenica, a izrazava i zarke
zelje 1 kolebanje, odnosno neodlucnost. Necesitativ, koji je tema naSega rada, je glagolski
nacin kojim se izrazava neophodnost i objektivna potreba da se neka radnja izvrsi. S toga se i

prevodi modalnim glagolima trebati ili morati.”

28 Ekrem C., Barbara K., Turski i hrvatski u usporedbi i kontrastiranju: Sintagma i jednostavna recenica, Ibis
grafika d.o.o., Zagreb, 2021, str. 32.

2 Ekrem Causevi¢, Gramatika suvremenoga turskog jezika, Hrvatska sveuéili$na naklada, Zagreb, 1996, str.
288.- 294,
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B) Kondicionalna modalnost
Kondicionalnom se modalnoS¢u izraZava ostvariva (realna, znatno rjede potencijalna)
pogodba te se navedeni oblici susre¢u u funkciji predikata protaze ili zavisne pogodbene

re¢enice.*”

C) Modalnost na —dir
Modalnos¢u na —dir postize se ili znacenje naglaSene rezultativnosti ili pak
kategori¢ne pretpostavke koja se gotovo grani¢i s tvrdnjom. Stoga se katkada naziva i1

kategori¢cnom modalnoséu.’!

D) Modalnost na -(i)mis

U gramatikama se modalnost na -(i)mis obi¢no tretira na razne nacine:

a) kao subjektivna modalnost kojom se izrazava licni stav prema sadrzaju glagolske
radnje,

b) kao dubitativ i1li modalnost za izrazavanje sumnje i rezerviranosti prema sadrzaju
1skaza,

¢) kao neosvjedocena modalnost, kojom se signalizira da govornik nije (bio) ukljuc¢en

u tok radnje, nego o njoj sudi na osnovu njenih rezultata ili informacija iz “druge ruke”.*

E) Analiticke forme

Jedan od sintaktickih nac¢ina izrazavanja modalnih i vidskih karakteristika glagolske
radnje Cine i analiticke forme glagola, koje se sastoje od dvije komponente: osnovnog glagola
koji prima na sebe gerundni nastavak -(y)a/-(y)e i okazionalno-pomoc¢nog glagola koji se
konjugira kroz sva vremena i nafine i koji isto tako moze primati nastavke infinitnih

glagolskih formi.*?

Ovdje trebamo izdvojiti analiticku formu -(y)a + bilmek ili formu mogucnosti
(posibilitativ) koji u funkciji modalnog modifikatora ima znacenje ‘mo¢i’. Ovom se formom
izrazava mogucnost 1 sposobnost subjekta da izvr$i neku radnju. Takoder znaCajna je i1
analiticka forma -(y)a + ma + mak ili forma nemogucénosti (imposibilitativ). Njome se

izrazava da subjekt objektivno ne moze, tj. da nije sposoban izvrsiti neku radnju.**

30 Tbid, str. 302.
3 bid, str. 302.
32 Tbid, str. 304.
33 Tbid, str. 306.
3 Ibid, str. 306.-307.
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6. NECESITATIV

6.1. Tvorba necesitativa

Necesitativ se tvori tako $to se na jednostavnu ili prosirenu glagolsku osnovu doda
necesitativni nastavak —mAIl / -mEIl, a potom li¢ni nastavci / tipa. Necesitativ za proslost

tvori se dodavanjem perfekta idi na necesitativnu osnovu na -mAIl / -mEII*

Tvorba necesitativa za sadasnjost:

jednina mnoZina
calig + mali + yim calig + mali + y1z
calis + mali + sin calis + mali + siniz
calis + mal1 + dir calis + mal1 + lar / ¢alis + mal1 + dirlar
(rjede se koristi)

Prevod:
jednina mnoZina
treba da radim / moram raditi treba da radimo / moramo raditi
treba da radiS / moras raditi treba da radite / morate raditi
treba da radi / mora raditi treba da rade / moraju raditi

% Ekrem Causevi¢, Gramatika suvremenoga turskog jezika, Hrvatska sveuéili$na naklada, Zagreb, 1996, str.
294.
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Tvorba necesitativa za proslost:

jednina mnoZina
calis + mali + ydim calig + mali + ydik
calis + mali + ydin calig + mali + ydiniz
calig + mali + yd1 calis + mali + ydilar / ¢alis + mali + lards
(rjede se koristi

Prevod:
jednina mnozina
trebalo je da radim trebalo je da radimo
trebalo je da radi$ trebalo je da radite
trebalo je da radi trebalo je da rade

Necesitativom za proslost moze se gdjekada izraziti i neophodnost da se neka radnja
izvr$i u momentu govora, a tada necesitativ prevodimo potencijalom trebalo bi da, morao
bih. Takoder, budu¢i da se nad proSlom radnjom ne moZze uspostaviti djelatna kontrola,
necesitativ za proslost se, u rijetkim slucajevima, moze semanticki pribliziti irealnom
kondicionalu.*® Kada se upotrebljava necesitativ za proslost, to ukazuje da je ¢in ili dogadaj
bilo neophodno izvrsiti u proslosti.” Takoder je moguce da sufiks —mEIll zajedno sa
nastavkom za proSlo vrijeme izrazava Zaljenje tj. Zelju za nekim proslim dogadajem koji se

nije desio ili nije zavren u proslosti.*®

Negativna paradigma ne odstupa od opc¢ih pravila, tako da se negiranje vrsi

dodavanjem nastavka za negaciju —ma / -me na glagolsku osnovu.

% Ekrem Causevi¢, Gramatika suvremenoga turskog jezika, Hrvatska sveuéiliina naklada, Zagreb, 1996, str.
296.

3" Demet Corcu, A Linguistic Analysis of Necessity as a part of the Modal System in Turkish, Yiiksek Lisans
Tezi, Mersin Univeritesi, Mersin, 2003, str. 83.

38 Tbid, str. 100.
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Izrazavanje negacije necesitativa za sadasnjost:

jednina

mnozina

calis + ma + mali + yim

calis + ma + mali + y1z

¢alis + ma + mal1 + sin

calis + ma + mal + siniz

calis + ma+ mali + dir

calig + ma + mal1 + lar / ¢alis + ma + mali +
dirlar (rjede se koristi)

Prevod:

jednina

mnozina

ne treba da radim / ne moram raditi

ne treba da radimo / ne moramo raditi

ne treba da radiS / ne moras raditi

ne treba da radite / ne morate raditi

ne treba da radi / ne mora raditi

ne treba da rade / ne moraju raditi

IzraZzavanje negacije necesitativa za proslost:

jednina

mnozina

calis + ma + mali + ydim

calis + ma+ mali + ydik

calis + ma + mali + ydin

calig + ma + mal1 + ydiniz

calis+ ma + mali + ydi

calis + ma + mal1 + ydilar / ¢alis + ma +
mal1 + lard1 (rjede se koristi

Prevod:

jednina

mnozina

nije trebalo da uradim

nije trebalo da uradimo

nije trebalo da uradi$

nije trebalo da uradite

nije trebalo da uradi

nije trebalo da urade
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Izrazavanje upitnog oblika necesitativa za sadaSnjost:

jednina mnoZina
calig + mali + m1 + yim calig + mali + m1 + y1z
calis + mal1 + m1 + sin ¢alis + mali + m1 + sz
calig + mali + m1 + dir calis + mal1 + lar + mi1/ ¢alis + mali + dirlar
+ mu1 (rjede se koristi

Prevod:
jednina mnoZzina
treba li da radim / moram li raditi treba li da radimo / moramo li raditi
treba li da radi$ / moras li raditi treba li da radite / morate li raditi
treba li da radi / mora li raditi treba li da rade / moraju i raditi

Potrebno je naglasiti da u tre¢em licu jednine necesitativ ima kopulu —dir kao oznaku
gramaticke kategorije lica, buduci da gola osnova ima impersonalno znacenje. Trece lice
necesitativa glagola olmak (olmali — "trebalo bi da") sluzi za izrazavanje pretpostavke.
Priblizno znacenje, ali s manjim stupnjem uvjerenosti, izrazava se futurom olacak 'bit ¢e da

jeu 39

6.2. Znacenje necesitativa

Sufiksom —mAll / —mEIl izraZena je vrsta nuZnosti koja poc¢iva na prosudbi govornika
(koja vodi subjektivnom iskazu) da sadrzaj njegovog iskaza proizlazi iz moralne obaveze

zasnovane na dogovoru, odredenim pravilima ili konvenciji.*’

Sufiks —mFEIl se moze koristiti da izrazi jaku potrebu/obavezu, nuznost, slabu potrebu
1 zelju. Ove razli¢ite modalne reference sufiksa —mFEIl javljaju se u razli¢itim kontekstima iz

pragmati¢nih razloga. U turskom sufiks —mEIl oznacava visok stepen subjektivnosti, odnosno

% Ibid, str. 296.
0 Gerjan van Schaaik, The Oxford Turkish Grammar, Oxford Universitiy Press, New York, 2020, str. 239.
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oznacava subjektivnu nuznost. Izvor nuznosti oznacen sufiksom —mFEI[ predstavlja misljenje
govornika kojim se potvrduje postojanje nuznosti tako da se moze parafrazirati sa “po mom
uvjerenju/ideji/misljenju, obavezno je, potrebno, preporucljivo da...” Sufiks -mFEII takoder se

moze uzeti kao nuznost zasnovana na uvjerenju govornika.*'

Sufiks —mFEIl izrazava snaznu nuznost kada agent nije voljan izvr$iti radnju. Govornik
obi¢no ima autoritet nad stvarnim vr§iocem radnje; u suprotnom, to se moze protumaciti kao
slaba nuznost, koja moze funkcionirati kao savjet. Obaveza je izraZzena sufiksom —mEIl kada
propozicija navodi pravilo 1 ne koristi se toliko ¢esto u drugim znacenjima jer je usko

povezana s vrijednostima govornog ¢ina i kontekstom u kojem se izri€aj iznosi.*

Slaba nuznost koja se moze izraziti sufiksom —mFEI/l subjektivnija je od ostalih po
tome Sto sam ¢in ne proizilazi iz vanjskih uslova, pravila itd., ve¢ iz licnog miSljenja
govornika. Treba naglasiti da se licno slaganje govornika s nuzno$¢u radnje oznacene
propozicijom razlikuje. Ova upotreba sufiksa —mFEI/l moze se upotrebljavati kao savjet jer
govornik nema autoritet nad agentom (stvarnim vrSiocem radnje), a izvor potrebe je sam

govornik. Neophodnost ¢ina nije sigurna i mozda nije prihvatljiva za druge ljude ili

okruZenja.*

Volja ili Zelja je joS jedno modalno znacenje koje se moze izraziti sufiksom —mEIl.
Zelja, generalno gledano, bavi se nerealnim/hipoteti¢kim situacijama, koje ne postoje ili neée
postojati, ali bi govornik bio zadovoljan da su bile ili postale stvarne. Ova upotreba sufiksa
—-mEIl moze se tumaciti kao da govornik postavlja uslov, neophodnost da se zeljeni ¢in ili
situacija ostvari. Ovo znacCenje —mEIl prirodno ukazuje na visok stepen subjektivnosti
(govornik ima Zelju da se ¢in izvrSi). Dogadaj opCenito ima referencu za buduénost i ne

zasniva se na ¢injenicama.*

Takoder sufiks —mEIll moze oznacavati kako epistemicki tako i1 korijenski modalitet.
Aygen navodi da je epistemicko znacenje sufiksa -mEIll naznaceno samo kopulom ol-.
Medutim, treba napomenuti da olmali moze izraziti i korijensko i1 epistemicko modalno

znalenje, te da u nekim slu¢ajevima moze biti dvozna¢an.*

“! Demet Corcu, A Linguistic Analysis of Necessity as a part of the Modal System in Turkish, Yiiksek Lisans
Tezi, Mersin Univeritesi, Mersin, 2003, str. 96.

42 Tbid, str. 97.

43 Tbid, str. 98.

4 Ibid, str. 99.

4 Tbid, str. 101.
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6.3. Leksicko-sintakti¢ki nacin izraZavanja necesitatitva

ZnacCenje potrebe da se neka radnja izvr$i moze se izraziti 1 na leksicko-sintakticki
na¢in, pomoc¢u predikativa ldzim 1 gerek “treba, potrebno je”, a koji za dopunu imaju
glagolsku imanicu na —me / -ma s odgovaraju¢im prisvojnim sufiksom. Negativni oblici ovih
predikativa glase lazim ili gerek (li) degil / degildi, odnosno gerek + siz “ne treba, nije

potrebno, nepotreban”, lizumsuz.*

Rijeci ldzim 1 gerek vrlo su Ceste u svim vrstama izraza za pojam nuznosti, ne samo
zbog velikog broja derivacijskih oblika. Za razliku od moralne obaveze koju izrazava sufiks
—mEll, konstrukcije u ovom dijelu prenose ideju nuznosti nametnutu iz vanjskog izvora:
nuznost, zahtjev, sila ili obaveza. Ovo se Cesto naziva objektivnim modalitetom.*” Gerek i
ldzim su sinonimi jedno za drugo po tome §to izrazavaju nuznost i slabu nuznost, te uzimaju

istu strukturu argumenata sa istim implikacijama.*®

Osim toga, snazno znacenje nuzde/obaveze moze se izraziti i sa zorunda/zorunlu, sart,
mecbur, icap et- i njihovim izvedenicama/slozenim oblicima. Budu¢i da je —mEIl sufiks,
njegov semanticki sadrzaj je usko povezan s ostalim komponentama u recenici. S druge
strane, leksicki izrazi su jasne naznake izrazene potrebe. Ova dva oblika izrazavanja nuznosti

su razli¢ita i imaju vaznu ulogu unutar modalnog sistema.*’

Leksicko-sintakticki izrazi nuznosti mogu se koristiti za oznacavanje jake nuZnosti,
potrebe i slabe nuznosti. Medutim, razlikuju se u upotrebi za ove razliCite stepene nuznosti.
Medu leksickim izrazima nuZnosti gerek, ldzim 1 njihove izvedenice/sloZenice izraZavaju
nuznost ili slabu nuznost i ne mogu imati jaku indikaciju nuznosti. Ostali izrazi nuznosti,
zorunda/zorunlu, mecbur, sart 1 njihovi sloZeni oblici, izraZzavaju samo jaku

nuznost/obavezu.>

“8 Ibid, str. 296.

47 Gerjan van Schaaik, The Oxford Turkish Grammar, Oxford Universitiy Press, New York, 2020, str. 243.
8 Demet Corcu, 4 Linguistic Analysis of Necessity as a part of the Modal System in Turkish, Yiiksek Lisans
Tezi, Mersin Univeritesi, Mersin, 2003, str. 136.

4 Tbid, str. 104.

%0 Tbid, str. 138.
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Subjektivnost leksicko-sintaktickih izraza nuznosti razlikuje se od sufiksa nuznosti
—mEIlI po tome $to gerek, zorunda/zorunlu, sart, mecbur, lazim 1 njihove izvedenice ukazuju

na manju subjektivnost i neutralne su u pogledu stava govornika o nuznosti dogadaja.’’

7. ISTRAZIVANJE

7.1. Primjeri iz serije Kako vrijeme prolazi

U ovom dijelu rada vrsit ¢emo analizu primjera iz serije Oyle Bir Geger Zaman Ki
(Kako vrijeme prolazi), gdje ¢emo se najvise osvrnuti na subjektivnu i objektivnu modalnost.
Prikazat ¢emo primjere iz 11 epizoda ove serije. Prvo ¢emo prikazati primjere u kojima se
koristi gramaticki nacin izraZavanja necesitativa, odnosno sufiks —mA/l /—mEII, a nakon toga
¢emo prikazati primjere u kojima je koriSten leksi¢ko-sintakticki nacin izrazavanja

necesitativa.

Primjer (1)
Daha sik giilmelisin. (2. epizoda, 1:05:23)
“Trebas se ceSce smijati.”
U ovoj sceni dvoje prijatelja, Berin i Hakan, sjede u jednom kafi¢u. Berin je obi¢no

jako hladna prema Hakanu, ali mu se u jednom trenutku nasmijala. On je to primijetio i rekao

joj da se treba ceSc¢e smijati.

U ovom primjeru moZemo vidjeti da se radi o subjektivnoj modalnosti jer Hakan, koji
izgovara tu recenicu, izrazava iskljucivo svoje misljenje koje je intonirano kao savjet,

preporuka ili opaska.

5! Ibid, str. 138.
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Primjer (2)

a) Her seyden once giichi olmaliyiz, daha ¢ok birbirimize yakin olmalyrz. (5. epizoda,
0:49:52)

“Prije svega moramo biti jaki, moramo biti joS visSe jedni uz druge.”
b) Hayde yatalim artik. Hepimiz ¢ok yorulduk. Dinlenmeliyiz. (5. epizoda, 0:50:31)
“Hajdemo le¢i. Svi smo jako umorni. Trebamo se odmoriti.”

U ovoj sceni Mete, Aylin 1 Berin sjede u ku¢i i razgovaraju Sta bi mogli uraditi
povodom nastale situacije. Naime, njihova majka DZemile je zavrSila u zatvoru i sada joj oni
zele pomoci. Berin kao najstarija sestra pokusSava smiriti mladeg brata 1 sestru izgovarajuci

navedene recenice.

U primjerima a) i b) mozemo vidjeti da se radi o subjektivnoj modalnosti. U prvom
slucaju smo necesitativ preveli modalnim glagolom morati kako bismo naglasili da se radi o
izrazavanju jake nuznosti jer se radi o dramati¢nom trenutku za porodicu, dok smo u drugom

koristili modalni glagol trebati kako bismo izrazili slabu nuznost.

Primjer (3)

Senin gibi biiyiik ve onemli insanlar kimlerle bir arada olduklarina dikkat etmeli. Bir

kizdan hogslansalar bile bunu dile getirme kiigiikliigiinii gostermemeliler oyle degil mi? (6.

epizoda, 1:16:48)

“Veliki i vazni ljudi poput tebe trebali bi paziti s kim provode vrijeme. Cak i da im se

svidi neka djevojka, ne bi trebali pokazivati takvu nezrelost da to izraze, zar ne?”

U ovoj sceni Ahmet i Berin razgovaraju o njthovom odnosu. Naime Ahmet govori
kako gaji neke osjecaje prema Berin, ali da je nemogucée da oni budu zajedno jer se on Zeli
baviti politikom, te da mu je to jedini prioritet u Zivotu. Nakon §to je Ahmet izgovorio te

rijeci, Berin izgovara navedene recenice.

U ovom primjeru moZemo vidjeti da je u pitanju subjektivna modalnost, jer Berin

izrazava svoj stav, koji je ujedno i neka vrsta savjeta.
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Primjer (4)
Profesorica: Nasilsin daha iyi oldun mu?
Dzemile: Iste burada ne kadar iyi olabilirse.

Profesorica: Oyle tabii, ama iste insan her kosulda iyi olabilmeli, degil mi? (7.

epizoda, 1:05:05)

Profesorica: “Kako si, jesi li bolje?”
Dzemile: “Eh, onoliko koliko se moze biti dobro ovdje.”

Profesorica: “Naravno, ali Covjek u svakoj situaciji treba nastojati/treba naci nacina

da bude dobro, zar ne?”

U ovoj sceni DZemile je u zatvoru, u koji je dosla prije nekoliko dana, i prilazi joj
prefesorica koja tu boravi ve¢ neko vrijeme. Profesorica je pita kako je, a nakon $to joj

DzZemile odgovori, ona izgovara navedenu recenicu.

U ovom primjeru je takoder prisutna subjektivna modalnost, jer profesorica iznosi svoje

uvjerenje da Covjek u svakoj situaciji i u svim okolnostima treba biti dobro.

Primjer (5)
Bence o ¢ok ozel arkadagin artik seni dinlemeli. (9. epizoda, 0:49:13)
“Mislim da te ta tvoja posebna prijateljica sad treba ¢uti.”

U ovoj sceni Mete pred profesoricom muzic¢kog vjezba svirati jednu pjesmu. Ve¢ joj
je ranije rekao da tu pjesmu zeli odsvirati pred jednom posebnom osobom. Nakon §to je par

dana vjezbao, profesorica je zakljucila da je spreman da je odsvira.

U ovom primjeru prisutna je subjektivna modalnost jer profesorica izrazava svoj stav

ili zakljucak.
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Primjer (6)

Babam ¢ekip gitti. Nerede oldugunu bilmiyoruz ve adam hasta, kalp krizi gecirdi. Ona
arayip bulmaliyiz. (11. epizoda, 0:30:00)

“Otac se pokupio i otiSao. Ne znamo gdje je i bolestan je, imao je sréani. Moramo ga

naci.”

U ovoj sceni za doru¢kom razgovaraju Aylin, Berin 1 DZemile. Aylin naglaSava da je

otac imao sréani udar, te da ga moraju pronaci $to prije kako bi se mogli pobrinuti za njega.

U primjeru je prisutna subjektivna modalnost kojom je izrazena jaka nuZnost.

Primjer (7)
Amina: Nereye?
Ahmet: Okula gitmem lazim.
Amina: Bu cok tehlikeli senin icin.

Ahmet: Gitmeliyim. (11. epizoda, 0:45:51)

Amina: “Gdje ¢e§?”

Ahmet: “Moram i¢i na fakultet.”
Amina: “To je jako opasno za tebe.”
Ahmet: “Moram i¢i.”

U ovoj sceni Amina govori Ahmetu da je jako opasno da ide na fakultet jer je
prethodno bio ranjen na fakultetu zbog ¢ega je nekoliko dana leZao u krevetu. On tada opet

ponavlja da mora otici.

U ovom primjeru smo oba nacina izraZzavanja necesitativa preveli upotrebom
modalnog glagola morati kako bismo izrazili jaku nuznost. Ovaj primjer je jako ilustrativan
primjer da se uoci razlika izmedu dva nacina izrazavanja modalnosti u turskom jeziku. Iako
se u oba primjera radi o jakoj nuznosti, u prvom primjeru (gitmem lazim) radi se o

objektivnoj modalnosti, odnosno govornik mora uraditi navedenu radnju zato Sto to nalazu
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propisi, obicaji ili bilo koji oblik drustvene norme, dok u drugom slucaju (gitmeliyim)

govornik iskazuju svoj licni stav o nuznosti izvrSenja radnje.

Primjer (8)
Ahmet benim gitmem gerek. (4. epizoda, 1:03:40)
“Ahmete ja moram iéi.”

U ovoj sceni Ahmetova majka se pozdravlja s njim i govori mu da mora i¢i, da se

mora vratiti na posao.

U ovom primjeru je prisutna objektivna modalnost, jer se izrazava nuznost koju
namecu obaveze. U ovom slucaju ta obaveza jeste posao, tacnije vrijeme trajanje pauze

nakon koje se ona mora vratiti na posao.

Primjer (9)

Diin aksam ¢ocuklarin yamina gitim. Onlara durumu anlatmam gerekiyordu. (6.

epizoda, 0:52:18)
“Sino¢ sam otiSao do djece. Morao sam im objasniti situaciju.”

U ovoj sceni Ali dolazi kod Karolin u bolnicu. Karolin je ljuta jer nije dosao kod nje
prethodnu no¢. U tom trenutku Ali joj objaSnjava kako je otiSao kod djece kako bi im

objasnio situaciju koja ih je zadesila.

U ovom primjeru je prisutna subjektivna modalnost, jer Ali smatra da se taj razgovor
morao desiti tu no¢. Primje¢ujemo da se u ovom kontekstu, iako se radi o subjektivnoj
modalnosti, ne moZe upotrijebiti oblik anlatmaliyduim koji sluzi da se izrazi zaljenje ili

kajanje zbog neizvrSene radnje (trebao sam im objasniti / kamo srece da sam im objasnio).

Primjer (10)

Cok diisiindiim. Sonunda aci ¢ekecek olsam da duygularimi sana séylemem lazim.

Artik  bu iliskiyi bu sekilde siirdiiremeyiz. Sen evlisin. Ve ben seni karmnla
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paylasamayacak kadar ¢ok seviyorum. Bir karar vermek zorundasin. Ya ben ya

karin. (1. epizoda, 0:04:49)

“Mnogo sam razmiS$ljala. Sve i da na kraju patim, moram ti re€i $ta osjeCam. Ovu
vezu viSe ne mozemo nastaviti na ovaj nacin. Ti si oZenjen i ja te volim toliko da te ne

mogu dijeliti sa tvojom Zenom. Moras§ donijeti odluku. Ili ja ili tvoja Zena.”

U ovoj sceni Ali dobija pismo od svoje ljubavnice Karolin. U tom pismu ona mu
govori da mora izabrati izmedu nje i Zene, te da ¢e od njegove odluke zavisiti da 1i ¢e se

nastaviti vidati.

U ovom primjeru mozemo vidjeti da je na dva mjesta upotrijebljen
leksicko-sintakti¢ki naCin izrazavanja necesitativa. Mi smo 1 jedan i drugi preveli upotrebom
modalnog glagola morati. U prvom primjeru (séylemem lazim) prisutna je subjektivna
modalnost kojom je izrazena jaka nuznost jer govornik viSe ne moZze da potiskuje svoja
osjecanja. Budu¢i da subjekat, odnosno osoba koja piSe ovo pismo, izrazava svoj odlucan
stav da mora iskazati svoja osje¢anja, ovaj leksi¢ko-sintaksticki na¢in preveli smo upotrebom

modalnog glagola morati.

U drugom primjeru (vermek zorundasin) izrazena je jaka nuznost, gdje se osoba kojoj
je upuceno pismo uslovljava da donese odluku koja ¢e dovesti do toga da se odredene stvari

promijene.

Primjer (11)
Bunu okutacak birini bulmak lazim. (1. epizoda, 0:42:55)
“Treba nacéi nekoga da ovo procita.”

U ovoj sceni Dzemile donosi prijateljici Suhejli pismo koje je nasla u Alijevom
odijelu. Pismo je napisano na engleskom jeziku i nijedna ga ne zna procitati. Tada Suhejla

predlaze da nadu nekog ko ¢e to pismo znati procitati.

U ovom primjeru leksicko-sintakticki nacin izrazavanja necesitativa preveli smo
modalnim glagolom trebati. U ovom slucaju je prisutna subjektivna modalnost jer Suhejla

daje savjet da se treba naci neko ko ¢e pismo znati procitati.
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Primjer (12)

Miidiir velin gelsin dedi. Bu kagidi velime imzalatip miidiire gotiirmem lazim. (1.

epizoda, 0:49:40)

“Direktor je rekao da mi dode staratelj. Moram dati staratelju da potpiSe ovaj papir i

odnijeti ga direktoru.”

U ovom primjeru mozemo zakljuciti da se radi o objektivnoj modalnosti koja izrazava
jaku nuznost. Rije¢ je o objektivnoj modalnost zbog toga $to je djeCak Mert obavezan izvrSiti

naredenje direktora, jer ukoliko to ne izvrsi do¢i ¢e do odredenih sankcija.

Primjer (13)
Zaten benim de toparlanmam lazim. ( 3. epizoda, 0:22:36)
“I ja se moram sabrati.”

U ovoj sceni Dzemile i1 Berin razgovaraju nakon dogadaja koji se desio u njihovoj
ku¢i. Nakon $to je Berin rekla da nece i¢i taj dan na fakultet, majka je pokusava odgovoriti od

toga i tada Berin izgovara navedenu recenicu.

U ovom primjeru prisutna je subjektivha modalnost jer Berin smatra da se mora

sabrati i da je to vaznije od obaveze da ide na fakultet taj dan.

Primjer (14)
Berin: Sen nasilsin, iyilestin mi?
Osman: Lyilestim.

Berin: Ama yine dikkatli olmamiz lazim. (4. epizoda, 0:06:10)

Berin: Kako si, jesi li ozdravio?

Osman: Ozdravio sam.
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Berin: Ali opet moramo se ¢uvati.

U ovoj sceni Berin dolazi do mladeg brata Osmana koji se vratio ku¢i nakon $to je
nekoliko dana bio u bolnici. Nakon $to joj je rekao da je ozdravio, Berin mu kaze da se mora

cuvati.

U ovom primjeru je prisutna subjektivna modalnost jer Berin brizno daje savjet
Osmanu, §to je njen licni stav a rezultat nekog objektivnog ili profesionalnog sagledavanja

situacije.

Primjer (15)

Vazifemi yapiyorum beyefendi. Beni de sikistiyorlar siirekli. Bu ifadeyi almam lazim.
(4. epizoda, 0:54:36)

“Gospodine, obavljam svoju duznost. I na mene neprestano vrSe pritisak. Moram

uzeti ovu izjavu.”

U ovoj sceni policijski sluzbenik pokuSava uzeti izjavu od Karolin koja se nalazi u
bolnici. U tom trenutku dolazi Ali i govori kako sluZbenik ne bi trebao ispitivati Karolin jer je

tek izasla iz operacione sale. Nakon toga sluzbenik izgovara navedenu recenicu.

U ovom primjeru je prisutna objektivna modalnost jer je policijski sluzbenik po svojoj

duznosti obavezan izvrsSiti svoj posao, odnosno uzeti izjavu.

Primjer (16)
Iyi bakinmast lazim, yarasi: mikrop kapmasin. (6. epizoda, 1:00:57)
“Mora se dobro €uvati da se rana ne bi inficirala.”

U ovoj sceni Ali 1 doktor razgovaraju 1 doktor govori kako Karolin moze izaci iz bolnice,

ali da se mora Cuvati.

U ovom primjeru je takoder prisutna objektivna modalnost jer doktor na osnovu svog
stru¢nog znanja govori §to bi se moglo dogoditi ukoliko se Karolin ne bude ¢uvala. On ne

izrazava svoje misljenje ve¢ ono Sto bi se zaista moglo dogoditi.
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Primjer (17)
Aylin: Neden geldin?
Soner: Seninle konusmamiz lazim.
Aylin: Gegen sefer kagip gitmeseydin konusabilirdik.

Soner: Ka¢gmadim, gitmek zorunda kaldim. (11. epizoda, 1:11:52)

Aylin: “Zasto si dosao?”

Soner: “Moramo razgovarati.”

Aylin: “Mogli smo razgovarati da prosli put nisi pobjegao 1 otiSao.”
Soner: “Nisam pobjegao, morao sam otiéi.”

U ovoj sceni Soner dolazi kod Aylin 1 pokuSava se izviniti 1 pricati sa njom nakon §to

ju je ostavio posljednji put kad su bili zajedno.

U ovom primjeru kada Soner kaze ,Seninle konusmamiz lazim* izrazena je
subjektivna modalnost jer on izrazava svoju zelju da razgovara sa Aylin. U drugom slucaju
kada kaze ,, Kagmadim, gitmek zorunda kaldim* izraZena je objektivna modalnost jer su neki
vanjski faktori bili razlog $to on nije mogao ostati. Ovu razliku u turskom jeziku ne mozemo

izraziti na bosanskom jeziku ve¢ smo oba slucaja preveli modalnim glagolom morati.

Primjer (18)
Dikkatli olmamiz lazim. Ben hala evliyim.
Yapacak bir sey yok, mecburum, Karolin. (2. epizoda, 0:36:01)
“Moramo biti oprezni. Ja sam joS uvijek ozenjen.”
“Ne moze se tu nista uciniti, Karolin, primoran sam.”

U ovoj sceni Karolin i Ali razgovaraju telefonom. Ali pokuSava objasniti Karolin
kako ga ne bi trebala zvati na radnom myjestu, te kako moraju biti oprezni. Takoder joj govori
kako ne¢e mo¢i odmah napustiti Istanbul jer je jedan dio broda u kvaru. Zbog toga je

prinuden ostati u Istanbulu neko vrijeme.
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U ovom primjeru kada Ali kaze ,, Dikkatli olmamuz lazuim* prisutna je subjektivna
modalnost jer on smatra da tako treba biti. U drugom slucaju kada kaze ,,...mecburum,
Karolin. * prisutna je objektivna modalnost jer su prisutni vanjski utjecaji, u ovom slucaju to

je kvar na brodu 1 on ne moze uciniti niSta povodom toga.

Primjer (19)
Berin: O adami eve getirmeyecektin anne, senin hatan. Bak, neler oldu.

Dzemile: Kizim, mecbur kaldim diyorum, anlamiyor musun? (11. epizoda, 0:12:05)

Berin: “Majko, nisi smjela dovesti tog covjeka kuci, tvoja greska. Pogledaj Sta se

desilo.”
Dzemile: “K¢eri, kazem ti da sam morala, zar ne razumijes”

U ovoj sceni Dzemile dovodi Alija ku¢i iz bolnice kako bi ga ona i njegova majka
pazile. Tada nastaje svada. Berin govori majci da je ona kriva zbog toga Sto ga je dovelaida
ga nije smjela dovesti. DZzemile govori kako je morala jer se niko drugi nije mogao brinuti o

njemu.

U ovom primjeru u prevodu smo upotrijebili modalni glagol morati. Mozemo re¢i da

se radi o objektivnoj modalnosti jer su vanjski utjecaji doveli do toga da DZemile ¢uva Aljja.

Primjer (20)
Osman, bizim ¢ok énemli igimiz var. Gitmek zorundayiz. (4. epizoda, 0:37:16)
“Osmane, mi imamo jako vaznog posla. Moramo i¢i.”

U ovoj sceni Berin dovodi Osmana do ku¢e njihovog amidZe kako bi ga ostavila tu 1

govori mu da oni moraju i¢i jer imaju vaznih obaveza.

Ovo je primjer subjektivne modalnosti jer Berin smatra da moraju i¢i zbog vaznog

posla a ne zbog neke zakonske obaveze ili neke druge druStvene norme.
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Primjer (21)
Mete: Peki neden bana haber vermediniz?

Aylin: Her sey bilmek zorunda degilsin. (8. epizoda, 0:05:12)

Mete: “Dobro, zasto meni niste javili?”
Aylin: “Ne moras sve znati.”

U ovoj sceni Mete i Aylin se svadaju jer je Mete saznao kako je Aylin izasla kasno iz

kuce 1 pita zaSto mu nisu javili da zna. U tom trenutku Aylin izgovara navedenu recenicu.

U ovom primjeru se radi o subjektivnhoj modalnosti kojom se izrazava c¢vrst,

kategorican stav, ostra reakcija i sl.

Primjer (22)

U svim primjerima koji slijede, a u kojima je necesitativ izraZen sa liizum prisutna je
subjektivna modalnost jer lice koje govori izrazava neki svoj stav, odnosno svoju potrebu,
zelju ili miSljenje. Upravo iz tog razloga smo te primjere prikazali zajedno uz kratko

navodenje konteksta u kojima su upotrijebljeni.

a) Bence telasa liizum yok. (3. epizoda, 0:43:47)
“Mislim da nema potrebe da se brinemo.”

U ovoj sceni prijatelji se raspituju za Berin jer taj dan nije dosla na fakultet. Kako bi

smirila Hakana, Ayten izgovara navedenu recenicu.

b) Berin: Anne, istersen bugiin de kalayim evde?

Dzemile: Liizum yok, kizzim. (3. epizoda, 0:55:07)

Berin: “Majko, ako zeli$ da i danas ostanem kuci?”
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Dzemile: “Ne treba kéeri.”

U ovoj sceni majka prati Berin na fakultet. U tom trenutku Berin pita majku da li zeli

da i taj dan ona ostane ku¢i, na Sta majka odgovara da ne treba.

c) Ahmet: Ben sana tesekkiir etmeye geldim.

Hakan: Tegekkiire liizum yok. (3. epizoda, 0:56:10)

Ahmet: “Dosao sam ti se zahvaliti.”
Hakan: “Nema potrebe da mi zahvaljujes.”

Ahmet prilazi Hakanu kako bi mu se zahvalio §to ga je spasio dan prije da ne upadne

u nevolju.

d) Aylin: Benim bir isim var. Sen eve git, ben gelirim.
Mete: Beklerim seni.

Aylin: Yok, canim liizum yok. Sen git, ben gelirim. (8. epizoda, 1:02:17)

Aylin: “Ja imam nekih obaveza. Ti idi ku¢i, ja ¢u do¢i”
Mete: “Sacekat ¢u te.”

Aylin: “Ne, ne treba. Ti id1, ja ¢u do¢i.”

e) KomsSija: Ben ¢antanizi tasayim?

Dzemile: Liizum yok. (8. epizoda, 1:38:30)

Komsija: “Da vam ja ponesem torbu?”’

Dzemile: “Ne treba.”
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U ovoj sceni DZemile dolazi ku¢i 1 nosi torbu sa sobom. U tom trenutku joj prilazi

komsSija 1 nudi da joj tu torbu on odnose do kuce, ona na to odgovara da ne treba.

f) Nasilsa geldiniz. Hemen gitmenize liizum yok. (9. epizoda, 0:52:00)
“Kako god, dosle ste. Ne morate odmabh i¢i.”

U ovoj sceni Berin i Ahmetova majka dolaze Ahmetu u posjetu. On im govori da nisu
trebale rizikovati time $to su doSle do njega, na Sta Berin odgovara da mogu odmah oti¢i ako

zeli. Nakon toga on izgovara navedenu recenicu.
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Primjer Vrsta modalnosti Prevod
dinlenmeliyiz SUBJEKTIVNA MODALNOST Trebameo...
SLABA NUZNOST (liéni stav,
misljenje u vidu blago intoniranog
savjeta, preporuke i sl.)
giiclii olmaliyiz SUBJEKTIVNA MODALNOST Moramo...
JAKA NUZNOST (liéni stav ali
kategoricki intoniran, ¢vrsto uvjerenje)
a) Gitmeliyim. a) SUBJEKTIVNA MODALNOST, a) Moram
jaka nuznost
b) OBJEKTIVNA MODALNOST
b) Okula gitmem ) b) Moram
(druStvena norma, obaveza i sl:)
lazim.
anlatmam gerekiyordu | SUBJEKTIVNA MODALNOST Morao sam
(licni stav o nuznosti, neodgodivosti
radnje)
a) soylemem lazim | a) SUBJEKTIVNA MODALNOST a) Moram
(licni stav 0 nuznosti,
neodgodivosti radnje)
b) OBJEKTIVNA MODALNOST
b) karar  vermek (prinudenost) b) Moras
zorundasin
Her sey  bilmek | SUBJEKTIVNA MODALNOST Ne moras
zorunda degilsin. (ostro, kategoricki intonirani licni
stav)
mecburum OBJEKTIVNA MODALNOST Moram/primoran
(vanjski faktori na koje se ne moze sam

utjecati)

Tabela 2. Kratak pregled primjera uz prikazanu modalnost i prevod
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7.2. Primjeri iz Turskog krivicnog zakona

U ovom dijelu rada prikazat ¢emo primjere iz Turskog krivicnog zakona (Tiirk Ceza
Kanunu, broj zakona 5237, datum donoSenja 26.09.2004.) s posebnim naglaskom na
upotrebu razli¢itth oblika necesitativa. Cilj ovog dijela rada jeste prikazati koji oblik
necesitativa je najzastupljeniji u jednom pravnom tekstu, ali i utvrditi da li preovladava

objektivna ili subjektivna modalnost.

Primjer (1)

Sug¢, asagr simwr bir yidan az hapis cezasini gerektirdiginde yargilama yapilmasi
zarar gorenin veya yabanci hiikumetin sikayetine baglhdw. Bu durumda sikayet, vatandasin

Tiirkiye'ye girdigi tarihten itibaren alti ay i¢inde yapumaldwr. (Clan 11., stav 2)

“Kada krivi¢no djelo zahtijeva kaznu zatvora manju od jedne godine, sudenje zavisi
od tuzbe osStecene strane ili strane vlade. U tom slucaju, tuzba se mora podnijeti u roku od

Sest mjeseci od dana kada je drzavljanin usao u Tursku.”

U ovom primjeru prisutna je objektivna modalnost. Ovaj ¢lan zakona iznosi pravilo
koje je zasnovano na objektivnim ¢injenicama i1 procedurama, bez izrazavanja subjektivnih
stavova ili mi$ljenja. Izrazi kao Sto su “kazna zatvora manja od jedne godine”, “sudenje
zavisi” 1 “tuzba se mora podnijeti u roku od Sest mjeseci” su sve objektivne izjave koje se

odnose na jasno definisane pravne uslove i vremenske okvire.
Primjer (2)

Bir fiilin, kastedilenden daha agir veya baska bir neticenin olusumuna sebebiyet
vermesi halinde, kisinin bundan dolayr sorumlu tutulabilmesi i¢in bu netice bakimindan en

azindan taksirle hareket etmesi gerekir. (Clan 23., stav 1)

“Ako neko djelo prouzrokuje tezu ili drugaciju posljedicu od one koja je namjeravana,
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da bi se osoba mogla smatrati odgovornom za tu posljedicu mora postupiti barem iz nehata.”

U ovom c¢lanu je takoder prisutna objektivna modalnosti jer se odgovornost definira
prema jasnim pravnim kriterijima koji nisu podloZzni subjektivnoj procjeni. Pravna norma
jasno postavlja uslov pod kojim ¢e osoba biti smatrana odgovornom, §to je karakteristi¢no za

objektivnu modalnost.

Primjer (3)

Suca istirakten dolayr sorumlu tutulabilmek igin ilgili su¢un en azindan tesebbiis

asamasina varmis olmasi gerekir. (Clan 40., stav 3)

“Da bi se neka osoba smatrala odgovornom za uc¢esce u krivicnom djelu, to krivi¢no

djelo mora biti barem u fazi pokuSaja.”

I ovaj ¢lan zakona izrazava objektivnu modalnost. Clan se odnosi na objektivne
uslove koji moraju biti ispunjeni (faza pokusaja) kako bi se neko smatrao odgovornim za
sudjelovanje u kriviénom djelu. Pravilo je jasno definisano i ne zavisi od subjektivnih stavova

ili misljenja, ve¢ od objektivnih pravnih kriterija.

Primjer (4)

Isledigi suctan dolay: iki yil veya daha az siireyle hapis cezasina mahkim edilen
kisinin cezasi ertelenebiliv. Bu siirenin iist sumiri, fiili isledigi siwrada onsekiz — yagini
doldurmamis veya altmigbes yasini bitirmis olan kisiler bakimindan ii¢ yildir. Ancak,
erteleme kararimin verilebilmesi icin kiginin,

a) Daha once kasitli bir sugtan dolayt ii¢ aydan fazla hapis cezasina mahkiim

edilmemis olmasi,

b) Sucu isledikten sonra yargilama siirecinde gosterdigi pismanlik dolayisiyla tekrar

sug islemeyecegi konusunda mahkemede bir kanaatin olusmasi, gerekir. (Clan 51.,

stav 1)

“Osobi koja je osudena na kaznu zatvora od dvije godine ili manje moze se odgoditi

izvrSenje kazne. Gornja granica ove kazne je tri godine za osobe koje u trenutku pocinjenja
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kriviénog djela nisu navrSile osamnaest godina ili su napunile Sezdeset pet godina. Medutim,
da bi se donijela odluka o odgodi, potrebno je da osoba:
a) Nije prethodno osudivana na kaznu zatvora duzu od tri mjeseca zbog krivicnog
djela s namjerom,
b) Da sud stekne uvjerenje da osoba nece ponovo pociniti krivicno djelo, zbog

kajanja koje je pokazala tokom sudenja.”

I u ovom ¢lanu zakona prisutna je objektivna modalnost. Pravila su jasno definisana
zakonom 1 odnose se na objektivne uslove koji moraju biti ispunjeni da bi se donijela odluka
o odgodi kazne. Uslovi kao $to su prethodna kazna ili kajanje tokom sudenja predstavljaju

objektivne kriterije koji su zakonski propisani i nisu podlozni subjektivnim interpretacijama.

Primjer (5)

Sucun iglenmesi ile elde edilen veya su¢un konusunu olusturan ya da su¢un islenmesi
icin saglanan maddi menfaatler ile bunlarin degerlendirilmesi veya doniistiiriilmesi sonucu
ortaya ¢ikan ekonomik kazanglarin miisaderesine karar verilir Bu fikra hiikmiine gore
miisadere karari verilebilmesi ig¢in maddi menfaatin sucun magduruna iade edilememesi

gerekir. (Clan 55. stav 1.)

“Donosi se odluka o pljenidbi materijalnih koristi stecenih izvrSenjem krivicnog djela,
onih koje ¢ine predmet krivicnog djela ili koje su obezbijedene za njegovo izvrSenje, kao i
oduzimanje ekonomske dobiti proizasle iz njihove procjene ili pretvaranja tih koristi. Da bi se
donijela odluka o pljenidbi prema odredbi ovog stava, potrebno je da materijalna korist ne

moZe biti vracena zrtvi krivicnog djela.”

U ovom ¢&lanu je prisutna objektivna modalnost. Clan postavlja jasne pravne uslove i
norme (npr. pljenidba materijalnih koristi i uslov da te koristi ne mogu biti vraéene zrtvi) koji
su objektivni 1 propisani zakonom. Ovi uslovi ne zavise od subjektivnih stavova ili misljenja,

vec su dio pravno definisanih procedura.
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Primjer (6)

Kiginin yiikiimlii oldugu belli bir icrai davranisi gerceklestirmemesi dolayisiyla
meydana gelen 6liim neticesinden sorumlu tutulabilmesi icin, bu neticenin olusumuna

sebebiyet veren yiikiimliiliik ihmalinin icrai davramsa esdeger olmasi gerekir. (Clan 83., stav

1)

“Da bi osoba bila odgovorna za smrtni ishod koji je nastao usljed neizvrSenja
odredenog obaveznog djelovanja, neizvrSenje obaveze koje uzrokuje ta posljedicu mora biti

jednaka izvrSnom/aktivnom djelovanju.”

I u ovom &lanu prisutna je objektivna modalnost. Clan postavlja objektivne uslove
pod kojima ¢e osoba biti smatrana odgovornom (neispunjavanje obaveze koje je jednako

radnji), a ti uslovi su jasno definisani zakonom.

Primjer (7)
Thmali ve icrai davranisin esdeger kabul edilebilmesi icin, kisinin;
a) Belli bir icrai davramista bulunmak hususunda kanuni diizenlemelerden veya
sozlesmeden kaynaklanan bir yiikiimliiliigiiniin bulunmast,

b) Onceden gerceklestirdigi davranisin baskalarinin hayati ile ilgili olarak tehlikeli

bir durum olusturmasu, gerekir. (Clan 83., stav 2)

“Da bi se propust 1 radnja smatrali jednakim, potrebno je da osoba:
a) Ima zakonsku ili ugovornu obavezu da poduzme odredenu radnju,
b) Njeno prethodno ponaSanje mora biti takvo da je stvorilo opasnu situaciju koja

ugrozava zivote drugih ljudi.”

I u ovom ¢&lanu je prisutna objektivna modalnost. Clan definiSe jasne pravne uslove
koji moraju biti ispunjeni (zakonska ili ugovorna obaveza, opasna situacija) da bi se propust i
radnja smatrali ekvivalentnim. Ovi uslovi su objektivno postavljeni zakonom ili ugovorom i

ne zavise od subjektivnih interpretacija.
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Primjer (8)

Hasta olan insan iizerinde riza olmaksizin tedavi amacl denemede bulunan kisi, bir
vila kadar hapis cezasi ile cezalandwrilir. Ancak, bilinen tibbi miidahale yontemlerinin
uygulanmasimin sonug vermeyeceginin anlasilmast iizerine, kisi tizerinde yapilan rizaya
dayali bilimsel yontemlere uygun tedavi amag¢lh deneme, ceza sorumlulugunu gerektirmez.
Ag¢tklanan rizamin, denemenin mahiyet ve sonuglart hakkinda yeterli bilgilendirmeye dayal
olarak yazili olmasi ve tedavinin uzman hekim tarafindan bir hastane ortaminda yapimast

gerekir. (Clan 90, stav 4)

“Osoba koja bez pristanka pacijenta provodi eksperimentalne tretmane u svrhu
lijeCenja moze biti kaznjena zatvorskom kaznom do jedne godine. Medutim, ako se utvrdi da
poznate medicinske metode ne daju rezultate, eksperimentalno lijecenje na temelju pristanka
osobe koje je provedeno u skladu s nau¢nim metodama ne podlijeze kaznenoj odgovornosti.
Pristanak mora biti u pisanom obliku, zasnovan na dovoljnom informisanju o prirodi i
posljedicima eksperimenta, a lijeCenje mora provesti doktor specijalista u bolnickom

okruzenju.”

I u ovom ¢lanu prisutna je objektivna modalnost. Clan se oslanja na zakonski
definisane kriterije (pisani pristanak, doktor specijalista, bolnicko okruzenje) koji su potrebni
da bi se izbjegla kaznena odgovornost. Pravila i uslovi su jasno postavljeni i ne zavise od

subjektivnih stavova ili interpretacija, Sto je karakteristicno za objektivnu modalnost.

Primjer (9)

Kadimin magduru oldugu bir su¢ sonucu gebe kalmasi halinde, siiresi yirmi haftadan
fazla olmamak ve kadinin rizast olmak kosuluyla, gebeligi sona erdirene ceza verilmez.
Ancak, bunun igin gebeligin uzman hekimler tarafindan hastane ortaminda sona erdirilmesi

gerekir. (Clan 99., stav 6)

“U slu€aju da zena zatrudni kao zrtva krivi€nog djela/nasilja, prekid trudnoce do
dvadesete sedmice, uz pristanak Zene, nece biti kaznjiv. Medutim, da bi se to dogodilo,

potrebno je da prekid trudnoce izvrSe doktori specijalisti u bolnickom okruZenju.”
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I u ovom ¢lanu prisutna je objektivna modalnost. Clan postavlja jasne pravne uslove
pod kojima se prekid trudnoée moze izvrSiti bez kaznene odgovornosti (do dvadesete

sedmice, uz pristanak zene, u bolnickom okruzenju od strane doktora specijalista).

Primjer (10)

Bir kimseye onur, seref ve sayginligini rencide edebilecek nitelikte somut bir fiil veya
olgu isnat eden veya sovmek suretiyle bir kimsenin onur, seref ve sayginligina saldiran kisi,
ti¢ aydan iki yila kadar hapis veya adli para cezasi ile cezalandiriliv. Magdurun gryabinda

hakaretin cezalandwrilabilmesi icin fiilin en az ii¢ kisiyle ihtilat ederek islenmesi gerekir.

(Clan 125., stav 1)

“Osoba koja pripisuje drugome konkretno djelo ili ¢injenicu koja moze povrijediti
njegovu cast, ugled i dostojanstvo, ili uvredljivim rije¢ima napadne neciju cast, ugled i
dostojanstvo, bit ¢e kaznjena kaznom zatvora od tri mjeseca do dvije godine ili novéanom
kaznom. Da bi vrijedanje u odsustvu Zzrtve bilo kaznjivo, djelo mora biti pocinjeno pred

najmanje tri osobe.”

I u ovom ¢&lanu je prisutna objektivna modalnost. Clan postavlja pravne kriterije i
uslove (npr. kazna zatvora, nov€ana kazna, najmanje tri osobe) koji su jasno definisani

zakonom. Pravila su objektivno postavljena i primjenjuju se bez subjektivnih interpretacija.

Primjer (11)

Yarg: mercileri veya idari makamlar nezdinde yapilan yazili veya sézlii basvuru,
iddia ve savunmalar kapsaminda, kisilerle ilgili olarak somut isnadlarda ya da olumsuz
degerlendirmelerde bulunulmast halinde, ceza verilmez. Ancak, bunun icin isnat ve
degerlendirmelerin, gercek ve somut vakialara dayanmast ve uyusmaziikla baglantili olmasi

gerekir. (Clan 128., stav 1)

“Ako se u okviru pisanih ili usmenih prijava, tvrdnji i odbrana koje se podnose pred
sudskim ili upravnim organima iznesu konkretne optuzbe ili negativne ocjene/procjene o
osobama, kazna se ne izrice. Medutim, da bi se to dogodilo, optuzbe i ocjene/procjene

moraju biti zasnovane na stvarnim i konkretnim Cinjenicama i moraju biti povezane s
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predmetom spora.”

I u ovom clanu prisutna je objektivna modalnost. Pravila i1 uslovi su jasno postavljeni
zakonom 1 nisu podloZni subjektivnim interpretacijama. Ovi kriteriji su objektivni i pravno

definirani, Sto je karakteristicno za objektivnu modalnost.

Primjer (12)

Kanunun sug¢ saydig fiilleri islemek amaciyla orgiit kuranlar veya yonetenler, orgiitiin
yvapisi, sahip bulundugu iiye sayisi ile ara¢ ve gere¢ bakimindan amag sucglart islemeye
elverisli olmast halinde, dort yildan sekiz yila kadar hapis cezasi ile cezalandwrilir. Ancak,

orgiitiin varligy icin iiye sayisimn en az ii¢ kisi olmasi gerekir. (Clan 220, stav 1)

“Osobe koje osnuju ili upravljaju organizacijom s ciljem izvrSenja djela koja zakon
smatra krivi¢nim, kaznit ¢e se kaznom zatvora od Cetiri do osam godina ako je organizacija, s
obzirom na svoju strukturu, broj ¢lanova te sredstva i opremu, pogodna za izvrSenje ciljanih

kriviénih djela. Medutim, da bi se smatrala organizacijom, mora imati najmanje tri ¢lana.”

I u ovom ¢&lanu je prisutna objektivna modalnost. Clan postavlja jasno definisane
pravne uslove (minimalan broj ¢lanova, struktura organizacije, kazna) koji su objektivno
propisani zakonom. Ovi kriteriji su unaprijed odredeni 1 primjenjuju se bez subjektivnih

interpretacija.

Primjer (13)
Basin ve yayin yoluyla yapilan iftiradan dolayr etkin pismanlik hiikiimlerinden

yararlanilabilmesi i¢in, bunun ayni yontemle yayinlanmasi gerekir. (Clan 269., stav 5)

“Da bi se mogla iskoristiti odredba o djelotvornom kajanju za klevetu ucinjenu putem

medija i javnog objavljivanja, potrebno je da se izvinjenje objavi na isti na¢in.”

I u ovom ¢lanu prisutna je objektivna modalnost. Pravilo je jasno definisano
zakonom: da bi se koristila odredba o djelotvornom kajanju, izvinjenje mora biti objavljeno

na isti nacin kao 1 kleveta. Ovo je objektivni kriterij koji se mora ispuniti i nije podlozan
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subjektivnim interpretacijama.

Primjer (14)

Sorusturmanin gizliligini alenen ihlal eden kisi, bir yildan ti¢ yila kadar hapis veya
adli para cezasi ile cezalandwriliv. Bu su¢un olusabilmesi i¢in;

a) Sorusturma evresinde yapilan islemin iceriginin a¢iklanmasi suretiyle, su¢lu
sayilmama karinesinden yararlanma hakkinin veya haberlesmenin gizliliginin ya da ézel
hayatin gizliliginin ihlal edilmesi,

b) Sorusturma evresinde yapilan islemin igerigine iliskin olarak yapilan a¢iklamanin

maddi gercegin ortaya ¢itkmasini engellemeye elverisli olmasi, gerekir. (Clan 285., stav 1)

“Osoba koja javno prekrsi tajnost istrage kaznit ¢e se kaznom zatvora od jedne do tri
godine ili nov€anom kaznom. Da bi se ovo krivi¢no djelo smatralo po¢injenim:
a) Povjerljivi sadrZaj postupka u fazi istrage mora biti otkriven na nacin koji kr$i pravo na
pretpostavku nevinosti, povjerljivost komunikacije ili privatnost,
b) Otkrivanje sadrzaja postupka u fazi istrage mora biti pogodno da ometa utvrdivanje

materijalne istine.”

U ovom ¢lanu je takoder prisutna objektivna modalnost. Tekst propisuje konkretne
pravne uslove koji moraju biti ispunjeni da bi se odredena radnja smatrala krivicnim djelom
(krSenje tajnosti istrage, ugroZavanje prava na privatnost itd.). Ovi kriteriji su objektivni,

jasno definisani zakonom i nisu podlozni subjektivnim interpretacijama.

Primjer Vrsta modalnosti Prevod

yapimaldwr OBJEKTIVNA MODALNOST Mora se...

(objektivne ¢injenice, procedure)

hareket etmesi gerekir | OBJEKTIVNA MODALNOST (jasni Mora...

pravni kriteriji)

iade edilememesi OBJEKTIVNA MODALNOST (jasni Potrebno je...

gerekir pravni uslovi i norme)

Tabela 3. Kratak pregled primjera uz prikazanu modalnost i prevod
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8. ZAKLJUCAK

U ovom radu analizirali smo upotrebu necesitativa u turskom jeziku kroz primjere iz
serije pod naslovom Kako vrijeme prolazi 1 Turskog krivicnog zakona. Cilj analize bio je
odrediti koji gramati¢ki elementi strukture necesitativa, koja pored morfoloskog nacina
obuhvata i1 leksicko-sintaksicke i perifrasticne oblike, izrazavaju subjektivnu, a koji
objektivnu modalnost. Rezultati analize ukazuju na znacajnu razliku u distribuciji
subjektivne 1 objektivne modalnosti izmedu govornog jezika i pravnog registra.

Analiza je pokazala da u govornom jeziku, kao $to je to slu¢aj sa primjerima iz serije,
preovladava subjektivna modalnost. To je rezultat prirode govornog jezika gdje se
upotrebom necesitativa ceS€e izrazavaju licni stavovi 1 miSljenje govornika. U ovim
primjerima prisutni su svi oblici za izrazavanje necesitativa, kako gramaticki, tako 1
leksi¢ko-sintakticki i perifrasticni, Sto dodatno ukazuje na fleksibilnost i Sirinu upotrebe
modalnosti u svakodnevnom govoru.

Nasuprot tome, analiza primjera iz Turskog krivicnog zakona pokazuje da je u ovom
pravnom tekstu iskljucivo zastupljena objektivha modalnost. Iako i u ovom tekstu
pronalazimo primjere upotrebe gramatiCkog oblika za necesitativ (-mAI/[) u znaenju
objektivne modalnosti, ipak dominira upotreba leksicko-sintaktickog oblika, odnosno oblika
-mAsl gerek. Obaveze, drustvene norme 1 uvjeti su kljucni faktori koji diktiraju objektivnu
modalnost.

Kljuéni zaklju¢ak ovog rada jeste da svaki oblik necesitativa moze izraziti svaki vid
modalnosti. Neko vece istrazivanje, u koje bi bila ukljucena i statisticka obrada podataka,
vjerovatno bi jasnije pokazalo tendenncije uspostavljanja korelacije izmedu odredenog
oblika necestitativa i vida modalnosti, koji se njime izrazava. U ovom radu takvu korelaciju
utvrdili smo kod izrazavanja objektivne modalnosti u zakonu kroz upotrebu

leksicko-sintaktickog oblika -mAslI gerek.
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