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Uvod

Vrijeme trajanja Bosanskog kraljevstva, izmedu ostalih deSavanja obiljezila je i
djelatnost moénih vlastelina. Vojvode i kneZevi borili su se za $to veéi utjecaj u drzavi, a
politi¢ka kretanja su diktirala smjer djelovanja bosanske vlastele. Posebno mjesto u historiji
Bosanskog kraljevstva zauzima dogadaj iz avgusta 1415. godine na Parenoj Poljani u blizini
Sutjeske. Stalna laviranja rusaske gospode izmedu Osmanskog carstva i Ugarskog kraljevstva
te unutrasnje borbe u Bosni kostale su tada zivota istaknutog bosanskog plemica, kneza Pavla
Radinovica. U vjesto isplaniranoj zavjeri od strane bosanskog kralja Ostoje i vojvode Sandalja
Hraniéa iz politickog zivota srednjovjekovne Bosne uklonjen je knez Pavle, koji je tokom
viSe od tri decenije politickog djelovanja predstavljao jedan od stubova Bosanskog
kraljevstva. Moze se konstatirati da je rije¢ o licnosti koja je odigrala iznimno vaznu ulogu na
prostoru Bosne u kasnom srednjem vijeku. Upravo se politic¢ka djelatnost kneza Pavla
Radinovi¢a, od samih pocetaka pa sve do 1415. godine, nalazi u fokusu istrazivanja ovog

rada.

Poznavanje historije odnosa medu bosanskom vlastelom u okvirima historiografije
ve¢ je odavno prepoznato kao vazan segment u sagledavanju politi¢kih 1 druStvenih procesa
koji su se odvijali u srednjovjekovnoj Bosni krajem 14. i pocetkom 15. stoljeca. Rije¢ je o
periodu uzdizanja rusaske gospode kojim se otvara nova stranica bosanske historije. Tada
bosanska vlastela ekonomski i politi¢ki jaca do te mjere da su postali iznimno vazna karika u
vodenju unutrasnje i vanjske politike. Neizostavan dio mozaika u tim dogadanjima bio je knez
Pavle Radinovié¢. Interes za li¢nost kneza Pavla pokazao je jos 1902. godine Jovan Radoni¢
koji je u radu posvecenom ovom Vlastelinu rasvijetlio brojne detalje vezane za knezev zivot,
otvorio nova pitanja, ali ograni¢enost izvora koje je koristio ostavilo je prostor za nova

istrazivanja i revidiranje stavova koje je predstavio u studiji o knezu Pavlu.*

Ovaj magistarski rad se oslanja prvenstveno na izvornu gradu i relevantna postignuca
historiografske produkcije vezana uz ovu i srodne teme. Diplomaticka grada nije obimna, a
sacuvana je uglavnom u onoj mjeri koliko je bila vezana za Dubrovnik. Treba spomenuti da
prilikom pisanja rada nije konsultirana neobjavljena arhivska grada Drzavnog arhiva u
Dubrovniku S§to isti trenutno ograni¢ava na objavljene zbirke arhivske grade i ispise uvrStene

u historiografsku literaturu, a od posebnog znacaja prilikom pisanja su bile zbirke koje su

! JoBan Panonuh, ,,0 xue3y [1aBny Panenosuhy, Kwura 211, JIMC, HoBu Can, 1902, 39-62.
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priredili Miklogi¢, Thalloczy i Gelcich, Jorga, Stojanovi¢ i Dini¢.? Prilikom koristenja ispisa
treba imati na umu da je rije¢ o izvorima dubrovacke provenijencije, tako da su deSavanja o
kojima obavjestava sagledavana isklju¢ivo iz perspektive koja je odgovarala vladajué¢im
strukturama grada pod Srdem. Kada je rije¢ o bosanskim vladarskim i vlasteoskim poveljama
I pismima u kojima je Pavle Radinovi¢ zasvjedoéen kao svjedok, sudionik ili izdava¢, takoder
su koriStene ranije spomenute zbirke ili radovi objavljeni u specijaliziranim Casopisima za
izuCavanje srednjovjekovne diplomaticke grade, poput ¢asopisa Cmapu cpncku apxus | I paha
o npownocmu Bocne. Radi se 0 izuzetno vrijednim dokumentima u kojima se, doduse
fragmentarno, saznaju odredene informacije iz perspektive Bosanaca. Kada je rije¢ o pisarskoj
kancelariji Pavlovi¢a ona je postojala jo§ za zivota kneza Pavla Radinovica, ali ocuvanost
dokumenata nastalih u kancelariji roda Pavlovi¢a je ograni¢ena na dokumente koji su bili
upuceni Dubrov¢anima. Arhivi ovog roda se gubi svaki trag jo§ od 1463. godine i osmanskog
osvajanja Bosne, iako postoje odredene informacije da se istom koristio sultan Mehmed II.
Osim spomenute dubrovacke arhivske grade i povelja bosanskih vladara i vlastele, u ovom
radu koristene su zbirke objavljenih izvora iz venecijanskih i madarskih arhiva, a posebno
izdvajamo zbirke koje su priredili Ljubi¢, Fejer i Malyusz.®> Podaci koristeni iz spomenutih
zbirki izvora su uglavnom bili od pomo¢i prilikom sagledavanja veoma Zivih diplomatskih
odnosa bosanskih kraljeva i vlastele sa Ugarskim kraljevstvom i Mletackom republikom.
Takoder, prilikom potvrdivanja odredenih stavova koji su predstavljeni u radu koristeni su
objavljeni i prevedeni osmanski defteri, i to: popis Isa - bega Isakovi¢a iz 1455. godine, popis
sandzaka Bosna iz 1468/1469. godine, te popis bosanskog sandzaka iz 1604. godine.* Osvrt

na grb 1 pecat kneza Pavla i njegovog roda, te natpisi na ste¢cima su takoder doprinijeli

% Franz Miklosich, Monumenta serbica spectantia historiam Serbiae, Bosnae, Ragusii, Viennae, 1858; Jozsef
Gelcich / Lajos Thalloéczy, Diplomatarium relationum reipublicae Ragusanae cum regni Hungariae, Magyar
Tudomanyos Akadémia, Budapest, 1887; Nicola Jorga, Notes et extraits pour servir a I histoire des croisades au
XVe siécle, Volume I, Ernest Leroux, Paris, 1899; Jby6omup Crojanosuh, Cmape cpncke nosesme u nucma, Kib.
1, y6poBHuk u cycean merosw, [-1I, CKA, 360pHuK 3a UCTOPH]y, je3UK M KILM)KEBHOCT CPIICKOT HApoOJia, Kb.
XIX, beorpax — Cpemcku Kapnosuu, 1929-1934; Muxanno J. [Aunuh, Oonyke sefia /[ybposauxe penybnuxe,
Kmura 1, 300pHUK 32 MCTOpH]y, JE3UK M KEIKEBHOCT cprckor Hapoaa, Km. XV, CAHY, Beorpax, 1951;
Muxawno J. Quunh, 43 0ybposauxoe apxusa, Kwura 111, CAHY, Beorpan, 1967.

3 Sime Ljubi¢, Listine o odnosajih Juznoga Slavenstva i Mletacke Republike, knjiga 1V, V, VI, VII, JAZU,
Zagreb, 1874-1882; Georgius Fejér, Codex diplomaticvs Hvngariae ecclesiasticvs ac civilis, Tomi X, Vol. 2,45,
Budae, 1834-1842; Elemér Malyusz, Zsigmondkori oklevéltar, Magyar Orszagos Levéltar kiadvanyai, 11-1/2 —
I11, Budapest, 1956-1993.

* Hazim Sabanovi¢, Krajiste lsa-bega Ishakovica — zbirni katastarski popis, OIS, Sarajevo, 1964; Adem
Handzi¢, Opsirni popis bosanskog sandzaka iz 1604. godine, Orijentalni institut, Sarajevo, 2000; Ahmed Ali¢i¢,
Sumarni popis sandzaka Bosne 1468/1469. godine, Islamski kulturni centar Mostar, Mostar, 2008;

4



donoSenju i interpretiranju odredenih informacija o ovom bosanskom plemicu i vremenu u

. . . . . 5
kojem je zivio.

Iako je proslo 116 godina od objavljivanja pionirske studije o knezu Pavlu autora
Jovana Radoniéa, jo$ uvijek je rije¢ o tekstu koji predstavlja jedinu cjelovitu studiju koja se
bavi zivotom i ulogom kneza Pavla u Bosanskom kraljevstvu. Medutim, prilikom analiziranja
Radoni¢evog teksta sti¢e se utisak da je rad ovog znamenitog historiGara o knezu Pavlu
Radinovi¢u nastao na osnovu informacija prikupljenih i koristenih prilikom istrazivanja i
pisanja rada o vojvodi Sandalju Hrani¢u koji je objavljen pet godina prije, a ne na osnovu
sistematskog istrazivanja arhivske grade vezane za djelovanje kneza Pavla. Zbog toga su
Radoni¢u najvjerovatnije promakli odredeni detalji, koji su, istina, uglavnhom upotpunjeni
brojnim radovima nastalim, najvise u vremenu socijalistiCke Jugoslavije i nakon njenog
raspada. Treba imati na umu da je tu rije¢ o brojnim parcijalnim prilozima koji su zivot kneza
Pavla promatrali kroz odredene epizode njegovog politickog djelovanja, ili kroz prizmu
djelatnosti drugih bosanskih velmoza gdje nije stavljan fokus na li¢nost kneza Pavla. Vecina
takvih tekstova sagledana je i analizirana prilikom izrade ovog rada. Na mjestima na kojima je
pracen $iri kontekst prilika u Bosanskom kraljevstvu, kako bi u nedostatku izvora na $to bolji
nacin sagledala uloga kneza Pavla Radinovica i donijeli ispravni zakljucci, od posebne
vaznosti su bili opgirni sintetski prikazi i radovi Sime Cirkoviéa, Dubravka Lovrenovica i
Esada Kurtoviéa.® Treba spomenuti da politicka djelatnost bosanskih velikasa i njihove
biografije nisu bile predmet vecih istrazivanja u historiografijama na stranim jezicima (van
juznoslavenskih prostora), pa u skladu s time takva djela su uglavnom koriStena prilikom
potrebe da se podvucée odredena paralela u djelovanju evropske sa onovremenom bosanskom

vlastelom.

Glavni cilj ovoga rada je da se kritiCkim osvrtom na postojecu literaturu i objavljene
izvore napravi prvi korak ka nastajanju teksta koji ¢e donijeti potpuniji uvid u djelatnost
jednog od najznacajnijih bosanskih velikasa u srednjem vijeku. Nastojao sam da ponudim
rjeSenje za brojne nejasnoce koje su nastale prilikom objavljivanja razli€itih historiografskih
interpretacija, vezanih za djelovanje kako kneza Pavla Radinovi¢a tako i njegovih

savremenika. Na nekim mjestima ostajao sam na razini pretpostavke i tu je obi¢no ostavljano

® Pavao Andeli¢, Srednjovjekovni pecati iz Bosne 1 Hercegovine, ANU BIH, Sarajevo, 1970; Sefik Beslagic,
Steéci, katalosko — topografski pregled, Veselin Masle$a, Sarajevo,1971; Cphau Pyauh, Bracmena unupcroe
epbosnuxa, UNb, beorpaa, 2006.

® Cuma Thupxosuh, HUcmopuja cpedrosexosne bocancke opoicase, CKA, Beorpan, 1964; Dubravko Lovrenovic,
Na klizistu povijesti(sveta kruna ugarska i sveta kruna bosanska) 1387 - 1663, Synopsis, Zagreb-Sarajevo, 2006;
Esad Kurtovié, Veliki vojvoda bosanski Sandalj Hrani¢ Kosaca, 11S, Sarajevo, 2009.
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otvoreno pitanje uz eventualno ponudeno rjeSenje. Razlog tome je Cinjenica da u ovoj fazi
istrazivackog postupka, ali i opcenito zbog ranije spomenute izvorne praznine, na pojedinim

mjestima je nemoguce donositi kona¢ne zakljucke.



1. Rod, status i postojbina kneza Pavla Radinovicéa

Cest pojam u historiografskoj literaturi ,,velmoZe rusaga bosanskog® sluZi za ozna¢avanje
najjacih bosanskih velikasa, koji se nalaze na vrhu drustvene hijerarhije u Bosanskom
kraljevstvu.” Pored &injenice da su koncem &etrnaestog stolje¢a postajali sve snazniji oni su i
dalje bili odani ideji o rusagu bosanskom, kao o matici oko koje se okupljaju. Domaca
historiografija, posebno ona starija, sklona je izjednaavanju jacine bosanskog kralja i
velmoza, ali pri tome treba imati na umu da su predstavnici rusaske gospode bili svjesni
ugleda, ekonomske moci i kontinuiteta kojeg su uzivali Kotromani¢i tako da su nastojali da
ocuvaju Kraljevstvo, ¢ijim su se dijelom osjecali 1 iz Cijeg su okrilja crpili svoju snagu.8
Bosanska kruna je bila jaca od li¢nosti koja obnasa funkciju kralja, a i od velmoza. Odanost se
dugovala kruni, a kruna je bila vlasnik gradova, posjeda i dohodaka.® Cilj velmoza bio je
uspon na hijerarhijskoj ljestvici srednjovjekovne bosanske drzave. Razlog tome je bila Zelja
za jaanjem pozicija u drzavnom aparatu, izjednacavanjem moci velmoza sa onom koju je
posjedovao kralj i moguénost viSeg stepena samostalnosti na onim teritorijama koje su bile
pod kontrolom velmoza. To je bio dugotrajan proces koji je obiljezila borba za ,,vjernu
sluzbu“ manje vlastele,'® oslobadanje od apsolutne kraljeve vlasti, a kada je doslo do kreiranja
njihovih teritorija onda i medu sobom." U bosanskoj zbilji tog vremena, medu rusaikom
gospodom, znacajnu ulogu je odigralo nekoliko generacija vlasteoske porodice

Jablani¢/Radinovi¢/Pavlovié, €iji je najznacajniji predstavnik bio knez Pavle Radinovi¢.

U vremenu teritorijalne ekspanzije srednjovjekovne bosanske drzave za vladavine Stjepana
Kotromanica i1 Tvrtka Kotromani¢a o Pavlovim precima ne postoji nijedan pouzdan trag u
izvornim vrelima koji bi rasvijetlio stepen njihovog ucesca u politickom zivotu Bosne prije
pojave Pavla Radinovi¢a. Upravo knez Pavle otkriva ime svoga oca U povelji Dubrov¢anima

od 25. marta 1397. godine kada kaze da je cunn CBETO NMOUMELIANO FOCIOAMNA M POAUTENA MH,

" Rije¢ rusag (orszag) je preuzeta iz madarskoga jezika radi oznaGavanja drzave. Ime koje se &esto
upotrebljavalo za bosanski srednjovjekovni sabor bilo je ,, Sav rusag bosanski* ili ,,sva Bosna“. Muxauno J.
Hunuh, /lpowcasnu cabop cpeomwesexosne bocne, Hayuna kmwura, beorpam, 1955, 4-5; Cuma Thupkosuh,
,,Pycamka rocrionga‘, X9 XXI, beorpan, 1974, 7.

8Cirkovi¢ poredi vlast bosanskih velmoza sa kraljevskom vlai¢u, ali je misljenja da rusaska gospoda nije
pretendirala na kraljevsku krunu te je na sebe gledala kao konstitutivni dio bosanske drZave. Rupkoswuh,
,,Pycaika rocrmoaa“, 8.

° Cuma hupkosuh, ,,Cyry6u Benan (IIpuror uctopuju Kpamescrsa y Bocuu)“, 30®, VII, Beorpaxn, 1964, 367-
368; Dubravko Lovrenovi¢, ,,Bosanski rusag i ,,Sveta kruna bosanska“: (utjecaj Ugarske na razvoj politickih
institucija srednjovjekovne Bosne)“, Bosna Franciscana, br. 19, Sarajevo, 2003, 79-106.

10 Ante Babi¢, ,,0 odnosima vazaliteta u srednjovjekovnoj Bosni“, GDI BIH, VI, Sarajevo, 1954, 43. Cuma
hupkosuh, ,,.Bepna cinyx6a u Bjepa rocnoncka®, 30, VI-2, Beorpan, 1962, 97.

! Rupxosuh, Pycamka rocnoza, 13-14.



rocnoauna knesa Paauna Fsaanufia.*? 1z ove povelje primjetno je da njegov otac Radin Jablanié
tada nije medu zivima, te da je nosio knezevsku titulu. U historiografskoj literaturi ¢esto
nailazimo na pogres$nu interpretaciju knezevog prezimena, pa se on nerijetko, posebice u
srpskoj historiografiji javlja kao Pavle Radenovi¢. Knez je uz ime imao patronimik, a kako se
njegov otac zvao Radin, a ne Raden, ispravna interpretacija tog patronimika bila bi Radinovi¢,
a ne Radenovié.”® Ovu tvrdnju potvrduju mnogobrojni oduvani dokumenti iz vremena
djelovanja kneza Pavla u kojima je on najc¢esce zabiljezen kao Radinovi¢, a od narocitog
znacaja u potvrdivanju ovakve tvrdnje jeste povelja kneza Pavla iz 1397. godine u kojoj je

spomenuo oca pod imenom Radin.*

Ukoliko dalje istrazujemo povijest ove porodice onda bi se mogli posluziti ustaljenim
srednjovjekovnim obrascem, kako je to obi¢no radeno u dosada$njim osvrtima na ovu
porodicu, i pretpostaviti da je otac kneza Radina Jablani¢a bio izvjesni Jablan. Jablani¢ i
Radinovi¢ bi mogli predstavljati patronime, koji su koriSteni u svega jednoj generaciji i za
razliku od Pavlovi¢ nisu preneseni na naredne generacije.”> Medutim, ovdje je potrebno
ukazati da Jablani¢ nije nuzno moralo predstavljati patronim te da je ustvari moglo bilo rije¢ o
rodovskom prezimenu koje su Radin Jablani¢ i njegovi srodnici koristili duzi period. Da li je
korijen tog rodovskog prezimena bilo ime rodonacelnika Jablana, njegov nadimak ili je usko
povezano stablom drveta istog naziva tesko je odgonetnuti. Ono Sto oteZava rjeSavanje ovog
problema jeste izvorna praznina, pa pripadnike ovog roda prije kneza Radina i Pavla trenutno
nije moguce identificirati. Ipak, treba navesti jos jedan sluc€aj koji ide u prilog prezentiranoj
tvrdnji da Jablani¢ ne predstavlja patronimik koriSten u jednoj generaciji, nego da je rije¢ o
rodovskom prezimenu. Na povelji od 2. decembra 1382. godine kojom kralj Tvrtko prihvata
zahtjeve Dubrov€ana i zvani¢no ukida trg soli Sv. Stefan u Zupi Dracevici, kao ru¢nik

zabiljezen je knez Pavle Jablani¢.*® Ova povelja je interesantna i zbog Cinjenice da je jedan

12 Crojanosuh, Cmape cpncke nosemwe u nucma (1), 245.

B Vidjeti: Pagonuh, , O kuesy “, 39-62; hupxosuh, Mcmopuja, 214; Cphau Pymuh, , Bnacrena ITasnosuha Ha
moBesbama OocaHckux kKpasbeBa™, 14, Km. LXIV, beorpan, 2015, 223-236;

“ Vidjeti: Miklosich, Monumenta serbica, 224-225, 245; Crojanosuh, Cmape cpncke nosemwe u nucma(l), 418-
426, 490-495; Tadija Smic¢iklas, Codex diplomaticus Regni Croatiae, Dalmatiae et Slavoniae, Volumen XVII,
JAZU, Zagreb, 1981, 308.

15 Pynuh, Bracmena, 148-149; Mupocna Humkanosuh, ,,Jabmanuh — Pamenosuh — IlaBnosuh, mopekiio,
3HaUeHE W PaACIpPOCTpamEHOCT, 360pnux paodosa: 3emma Illasnosuha. Cpedmu 6ujek u nepuod mypcke
enadasune, AHYPC i Yuusep3surer Cprcko CapajeBo, Bama JIyka — Cpricko Capajeso, 2003, 567 — 570; Cuma
Thupkosuh, ,,[TaBnosuha 3emspa (Contrata dei Paulovich), 36opruk padosa: 3emma Iasnosuha. Cpeorsu ujex u
nepuoo mypcke eiradasure, AHYPC i Yuusepsurer Cprcko CapajeBo, bama Jlyka — Cprcko Capajeso, 2003,
37-38.

18 Crojanosuh, Cmape cpncke noseme u nucma (1), 83-85; O karakteristikama ove povelje vidjeti kod Gregor
Cremosnik, ,,Bosanske i humske povelje srednjeg vijeka“, GZM, Nova serija, sv. V-VI, Sarajevo, 1949-1950,
127-131.



njen detalj u literaturi razliito interpretiran, pa se izdvojila manja skupina istrazivaca koja
smatra da Pavle Jablani¢ ru¢nik sa ove povelje nije Pavle Radinovi¢, odnosno predstavili su
ga kao strica kneza Pavla, a brata kneza Radina Jablani¢a.'” Prilog ovakvoj tvrdnji bilo bi
pojavljivanje vlastele pod rodovskim imenom Jablani¢ u ilirskim grbovnicima, $to ukazuje na
znadaj ovog rodovskog prezimena.’® Kako se knez Pavle poéinje javljati kao predstavnik
porodice ve¢ od 1380. godine na kraljevim poveljama, $to znaci dvije godine prije izdavanja
povelje o ukidanju trga soli u Sv. Stefanu, a sa druge strane li¢nost Pavla Jablani¢a nije
zasvjedoCena niti U poveljama, niti u drugim sa¢uvanim dokumentima $to nije karakteristicno
za rucnike kraljevih povelja i predstavnike istaknutih rodova u srednjovjekovnoj Bosni,
izvjesno je da se ustvari na povelji iz decembra 1382. godine nalazi knez Pavle Radinovic.
Razlika u odnosu na ostala njegova pojavljivanja jeste u ¢injenici da ga dijak bosanskog kralja
nije zabiljezio pod njegovim patronimom, nego pod porodi¢nim prezimenom njegovog roda
koje je glasilo Jablani¢. Knez Pavle i njegov otac Radin su mogli biti pripadanici roda
Jablanica, unutar kojeg je uslijed snazne politicke afirmacije kneza Pavla formirana zasebna
grana Ciji je eponim upravo bio ovaj znameniti bosanski velikas. Nasljednici kneza Pavla

nazivali, po knezu Pavlu Radinovicu, Pavlovi¢ima.

Ono §to sigurno je da su Pavlovi prethodnici postavili kvalitetne temelje i poceli se
ekonomski uzdizati jo§ u vremenu banovanja Stjepana |l Kotromani¢a i njegovog necaka
Tvrtka. Iako prema dostupnim poveljama nisu nasli mjesto medu svjedocima ove dvojice
bosanskih vladara, prema jednom dokumentu iz 1405. godine Dubrov¢ani ih prepoznaju kao
staru gospodu bosansku.’® Na nezanemarljivu ulogu ove porodice u jakoj Tvrtkovoj drzavi
ukazuje 1 Cinjenica da je Pavle Radinovi¢ kao dijete boravio na kraljevom dvoru,” a
Dubrovéani za kneza kazu i da je bio Tvrtkov udenik.? Kralj Tvrtko je uvidio perspektivu ove
porodice, te je Zelio mladog nasljednika Radina Jablani¢a odgojiti kao vjernog feudalca, koji

je u narednim decenijama trebao biti jedan od kljuénih stubova Kraljevine. Drugim

informacijama iz djetinjstva Pavla Radinovi¢a ne raspolazemo, pa cak ni o podacima kada je

= Vidjeti: Poko Mazali¢, ,Kraéi ¢lanci i rasprave®, GZM, Nova serija, br. 4-5, Sarajevo, 1949-1950, 220-221;
Fekeza, ,Jezgra nahije (zupe) Tilave“, 496; Amer Sulejmanagi¢, ,,Grb Pavlovi¢a“, Bosna Franciscana, 36,
Sarajevo, 2012, 177.

8 pynuh, Bracmena, 148-149.

¥ Prilikom zahvaljivanja knezu Pavlu na pomoc¢i kod kralja i hercega Hrvoja u martu 1405. godine Dubrovcani
izmedu ostalog napominju: ,, kps cTe B WAk cTaphy rocnoas Bocanckkyn. CrojanoBuh, Cmape cpncke nogeme u
nucma (I), 248.

2y pismu koje Dubrovcani 1400. godine $alju knezu Pavlu izmedu ostaloga pise: ,kps cu xuekas was mana
AkTeTe § ABOPS CBETONOUMELIIANG TFOCIIOAHNA KPAAIA TEPLTKA M WHh TE HMALIE M APhIKAIIE KOAMKO cBOK A'kTe™,
CrojanoBuh, Cmape cpncke nogseme u nucma (1), 246-247.

2 »A SUENHKL AOBPH CAABNOTA CTIOMENTHI FocnoAMNA kpanm TEphTKa™, CTojanoBuh, Cmape cpncke nogesme u

nucma(l), 248.



knez roden. S obzirom da je dubrovacki senat u drugoj polovini septembra 1378. godine
jednoglasnom odlukom odobrio izvoz Cetiri tovara soli koji su zatrazili vojvoda Vlatko i Pavle
Radinovi¢,? dolazi se do zakljuka da je Pavle Radinovi¢ veé tada stasao u osobu koja je
mogla obavljati ekonomske poslove za svoju porodicu. Posmatraju¢i jednu docniju povelju
vojvode IvaniSa Pavlovi¢a, unuka kneza Pavla Radinovic¢a, on se zaklinje u svoje i u ime
braée Petra i Nikole, koji jo§ nemaju 14 godina.?® Na osnovu ove povelje moze se odrediti
granica punoljetstva u srednjovjekovnoj bosanskoj drzavi, §to znac¢i da bi minimalna dob za
uces$ce u pravnim poslovima bila 14 godina, ali u praksi se to deSavalo kasnije. Na osnovu
ovih informacija moguce je uzeti prvu polovinu 1360-tih godina kao terminus ante quem kada

se govori o vremenu rodenja Pavla Radinovica.

Pitanje titulacije Pavla Radinovic¢a otvorilo je mnogo polemika, naro¢ito nakon S$to su
Nikola Jorga, Aleksa Ivi¢ i Puro ToSi¢ poistovjetili vojvodu Petra Pavlovica koji se spominje
1403. godine sa sinom kneza Pavla Radinovi¢a, Petrom Pavloviéem.? Cinjenicu da se Petar
Pavlovi¢ nakon 1403. godine javlja kao knez Tosi¢ je objasnio moguénos$éu da je njegova
vojvodska titula steSena, a kneZevska naslijedena.”> Ovu kontroverzu je rijesio Esad Kurtovié
koji je opravdano dekonstruirao identifikaciju Petra Pavlovica iz 1403. godine sa sinom kneza
Pavla Radinoviéa.?® Prisustvo dvojice ili vise vojvoda na jednome podru&ju nisu bili
karakteristi¢na pojava u vremenu uzdizanja bosanske vlastele kojoj je svjedocio knez Pavle
Radinovi¢ koji zbog prisustva vojvode Sandalja na istome prostoru doZivotno ostaje knez,”’
ali kako stvari stoje to nije bila fiksna postavka i u skladu s time devijacije su bile moguce,
prvo u Humu na primjeru Milatovi¢a 1 Radivojevica, a kasnije i medu svjedocima od Bosne
na primjeru Pavloviéa.®® Nakon $to je knez Pavle ubijen, njegovim nasljednicima je takva
titula bila od izuzetnog znacaja, jer u sjeni mnogo uglednijeg oca koji vise nije bio medu

zivima, Petar Pavlovi¢ je posegnuo za humskim receptom u teznji da izjednaci svoju titulu sa

22 Prima pars est de dando in credencia Viatcho voyvode et Pavel Radinovich de sale usque ad salmas quatuor
equorum recipiendo pignus ab illis* DAD, Reformationes, vol.24, fol. 8, 17.1X.1378 prema: Dubravko
Lovrenovi¢, Bosanska kvadratura kruga, Synopsis, Sarajevo — Zagreb, 2012, 46.

% Crojanosuh, Cmape cpncke nosemwe u nucma(ll), 100-104.

# Nicola Jorga u zbirci izvora koje je priredio za Stampu navodi dokument od 26.01.1403. godine u kojem se
spominje vojvoda Petar Pavlovi¢ i za istoga u napomeni navodi da je sin kneza Pavla. Ovom tvrdnjom Jorga je
na pogresan trag odveo druge istraZivace. Jorga, Notes et extraits (I1), 88; Anekca Usuh, ,,Pagocnas ITanosuh,
BenuKH BojBonma Oocancku®, JIMC, Kmura 246, Hou Can, 1907, 10; Puro Tosié, ,,Vojvoda Petar Pavlovié.
Prilog istoriji Bosne po¢etkom XV vijeka®, JIC, XXXIV/1-2, Beograd, 2001, 35-46.

% Tosi¢, ,,Vojvoda Petar®, 35.

% Esad Kurtovi¢, ,.Dileme oko titule vojvode u srednjoviekovnoj Bosni*, Godisnjak CBI, knj. 34, Sarajevo,
2007, 248-249; Hesen Hcaunosuh, ,Ilpunor o nenosamy kHe3a u BojBoje Ilerpa IlaBnosmha y Gocancko-
yrapcKo-TypCKHM cykoOuMa rouetkom XV Beka“, 44, 6p. LXVI, beorpan, 2017, 175.

*’ Vojvodska titula Sandalja Hrani¢a je bila naslijedena od njegovog strica Vlatka Vukoviéa, koji je u vremenu
vladavine Tvrtka I bio najmo¢niji bosanski velikas.

2 Kurtovié, ,,Dileme oko titule vojvode®, 253.
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onom koju je nosio njegov zZestoki protivnik Sandalj Hrani¢ Zeleéi $to znacajnije istaknuti svoj
legitimitet na srednjovjekovnoj bosanskoj pozornici. Treba istaknuti da u vremenu kada je
Petar Pavlovi¢ promoviran U rang vojvode u Bosni su bili prisutni snazni unutarnji nemiri,

tako da su detalji mogli biti predstavljani kao nesto $to je od krucijalne vaznosti.

Hronic¢ni problem istrazivaca srednjeg vijeka koji se ogleda u nedostatku pouzdanih izvora
primjetan je i prilikom izuCavanja pitanja plemenite bastine, odnosno mjesta porijekla
knezevog roda. U studiji o knezu Pavlu Radinovi¢u Jovan Radoni¢ u kratkim crtama prenosi
da se plemenitom zemljom Pavlovica treba smatrati zemlja izmedu rijeka Bosne i Drine, koja
se prostire i u Boracku Zupu.29 Autoritet Jovana Radonica u historijskoj nauci ovih prostora
imao je odraza i na naredne generacije istrazivaca srednjovjekovne bosanske historije pa se
dugo vremena niko nije hvatao u koStac sa ovom temom sve do trenutka kada je Poko
Mazali¢, ranije pristalica Radoni¢evog misljenja,* na osnovu Gazi-Husrev begove vakufname
iz 1531. godine u kojoj se spominje selo Jablanovo, ovaj rod poceo vezati uz Vrhbosnu,
odnosno uz Lukavicu pored Sarajeva.®* Mazali¢ je iznio tvrdnju da bi upravo selo Jablanovo
moglo biti plemenita bastina Jablana, za kojeg on drzi da je Pavlov djed, i donosi sljedeci
scenarij: u Jablanovu se nastavila razvijati jedna grana ove porodice, dok je druga predvodena
Radinom Jablaniéem svoj razvoj nastavila u Boréu.*? Poko Mazali¢ je bio na dobrome tragu,
s tim $to prelaz sa posjeda iz Vrhbosne do Bor¢a, uzimajuéi u obzir ¢injenicu da je rije¢ o
znatnoj povrSini 1 da izvori o tome ,,Sute”, ne bi trebali iskljucivo vezati samo za li¢nost
Radina Jablani¢a. Prije da se radilo o dugotrajnijem i sloZenijem procesu, koji je zapoc¢eo
generacijama prije Radina Jablanica, a u potpunosti je dovrSen u vrijeme njegova i djelovanja

njegovog sina.

Tragom Mazali¢evih istrazivanja, odgovor smo pokusali prona¢i u osmanskim defterima,
pa je Jablanovo moguce pratiti mnogo ranije nego §to je to uspio Poko Mazali¢. U zbirnom
katastarskom popisu krajiSta Isa — bega Ishakovica iz 1455. godine u vilajetu Hodidjed, kao
timar Nasuha hizmecara Isa-begova, spominje se sa jednom kuc¢om selo Jablanovi¢ kojeg drzi

Hamza Serezlija.*® Hazim Sabanovi¢ za ovo selo Jablanovié pretpostavlja da je bilo smjesteno

? panonut, ,,0 KHe3y", 43-44.,

%0 Poko Mazalié , ,,Bora& — bosanski dvor srednjeg vieka“, GZM, LII1, Sarajevo, 1941, 46.

%1 Mazali¢ se koristio prevodom teksta Gazi — Husrev begove vakufname koji je priredio za Stampu Ciro
Truhelka. Mazali¢, ,Kraéi ¢lanci®, 220-221; Ciro Truhelka, ,,Gazi Husrefbeg, njegov Zivot i njegovo doba“,
GZM, br. 24, Sarajevo, 1912, 214.

* Mazali¢, ,,Kraéi ¢lanci®, 222-223.

% Sabanovi¢, Krajiste Isa-bega Ishakovica, 65.
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u okolini danasnje Lukavice, Sto je identicno onome §to je ranije predstavio Mazali¢.** Selo
Jablanovi¢ iz prvih osmanskih popisa ovih podru¢ja je ekvivalentno selu Jablanovo koje je
navedeno kako u vakufnami Gazi-Husrev bega, tako i u drugim osmanskim popisima.®®
Tvrdnja Poke Mazali¢a je podacima iz osmanskih deftera dobila bolju podlogu, ali kako bi
selo Jablanovi¢(Jablanovo) iz osmanskih deftera i Vrhbosnu doveli u vezu sa Pavlovom

porodicom argumentaciju je potrebno dodatno pojacati.

U potrazi za dokazima o povezanosti porodice Jablani¢/Radinovi¢/Pavlovi¢ i sela
Jablanovi¢ potrebno je preci iz druge polovine 14. stolje¢a u vrijeme Pavlove smrti, 1415.
godinu. U vjesto spremljenoj zavjeri, kojoj ¢e kasnije biti posvecena veca paznja, knez Pavle
je izgubio svoj Zivot. Mnogo znalajniji podatak za odredivanje postojbine Jablanica/
Radinovica/ Pavlovica lezi u ¢injenici da je krstjanin Vlatko Tumurli¢ njegovo tijelo prenio u

Vrhbosnu,*® a poznato je da su se pokojnici najéesée ukopavali na mati¢nom posjedu.’’

U osvjetljavanju problema porijekla ove vlasteoske porodice pomo¢ pruzaju i arheoloska
iskopavanja koja su vrSena na srednjovjekovnom putu koji je iz Sarajevskog polja vodio u
dolinu Pra¢e i Podrinje. Pod vodstvom arheologa Lidije Zeravice 1980. godine istraZzena je

nekropola Pavlovac, koja danas viSe ne postoji.38 Kada je rije¢ o grobnom myjestu Pavla

% U sumarnom popisu bosanskog sandzaka 1468/1469 godina selo pronalazimo ponovo pod imenom Jablanovi.
U komentarima Ahmed Ali¢i¢ selo ubicira u okolinu danasnjeg sela Bojnik u blizini Sarajeva spominjuci
postojanje lokaliteta Jablanovi u blizini danasnje IlidZe. Pri tome selo Jablanovi¢ povezuje sa srednjovjekovnom
porodicom Jablanovi¢a. Medutim Gazi Husrev-begova vakufnama nam ukazuje da se mjesto nalazilo u nahiji
Lukavica. Ali¢i¢, Sumarni popis sandzaka Bosne 1468/1469. godine, 198.

% Handzi¢, Opsirni popis bosanskog sandzaka iz 1604. godine, 245-246.

% et possa ando al corpo de pavle e faralo portar a Varchoxaine... “ Bypo Toumh, ,ITucMo xyGpoBaukor
nocinanuka VMBana ['ymyminha o cmptu kHe3a IlaBnma PangenoBuha®, 36opuux paodosa: 3emma Ilasnosuha.
Cpeorou sujex u nepuod mypcke iadasune, AHYPC i Yuusepsurer Cprcko CapajeBo, bama Jlyka — Cpricko
Capajeso, 2003, 3509.

%" Na nadgrobnim spomenicima iz srednjoviekovne Bosne &esto susreéemo natpise na kojima je zabiljezeno da
su pokojnici sahranjeni na svojoj plemenitoj bastini. Beslagi¢, Leksikon, 122-123, 127, 132, 133, 142, 152, 156;
% Lidija Zeravica, ,,Grobovi ispod ste¢aka na Pavlovcu kod Sarajeva®, GZM, Nova serija 37, Sarajevo, 1982,
179-205; Interesovanje za nekropolu datira jos od 1881. godine kada je Ivan Zoch posjetio lokalitet i ustanovio
da na ovom lokalitetu ima oko 100 nadgrobnih spomenika. Skari¢ je bio uvjerenja da je nekropola Pavlovac
pripadala blizoj ili daljnoj rodbini Pavla Radinovica i da je Pavle sahranjen na plemenitoj bastini, dok sa druge
strane Mazali¢ smatra da je Pavle Radinovi¢ sahranjen u borackoj nekropoli, a Cetiri Pavlovca do boracke
nekropole prema njemu simboliziraju put kojim je preneseno Pavlovo tijelo od Vrhbosne do boracke nekropole.
Vladislav Skari¢, Sarajevo i njegova okolina od najstarijih vremena do austrougarske okupacije, lzabrana djela -
Knjiga I, Veselin Maslesa, Sarajevo, 1985, 50-51; Mazali¢, ,,Kraéi ¢lanci, 220; O nekropoli na Pavlovcu vidjeti:
I[Mon Crjemo m Brmagmmup Tpudpxosuh, ,,CapajeBcka oxonmHa — Hacespa cprckux 3emarba®, Kmura 5,
Etnonomku 360pauk CKA, Beorpax, 1908, 120-121; Mihovil Mandi¢, ,,Postanak Sarajeva“, Narodna starina,
Zagreb, 1927, 6-7; Marko Vego, Naselja bosanske srednjevjekovne drzave, Svjetlost, Sarajevo, 1957, 135; Sefik
Beslagi¢, Stecci:katalosko — topografski pregled, Veselin Maslesa, Sarajevo, 1971, 177; Snjezana Mutapcic,
Pavlovac (nekropola stecaka)“, GZM, Nova serija br. 37, Sarajevo, 1982, 167-177; Lidija Fekeza, ,,Jezgra
nahije (Zupe) Tilave i nekropola dijela porodice Pavlovi¢a na Pavlovcu u Kasindolu®, 36opuux paoosa: 3emmwa
Tasnosuha. Cpedru eujex u nepuod mypcke éradasure, AHYPC i Yuusepsuter Cpncko CapajeBo, bama Jlyka
— Cpcnko CapajeBo 2003, 483-512; Dubravko Lovrenovi¢, Stecci: bosansko i humsko mramorje srednjeg vijeka,
Rabic, Sarajevo, 2009, 170-172.
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Radinovi¢a ponudene su dvije lokacije na nekropoli Pavlovac. Zeravica smatra da bi drveni
sarkofag naden u grobu broj 21 u obliku duguljaste ku¢e s krovom na dvije vode kao
simbolom pokojnikove vie¢ne kuée mogao oznacavati grobno mjesto kneza Pavla.*® Sa druge
strane do iskopavanja na nekropoli Pavlovac, pa ¢ak i po njenom otkopavanju ¢eSce je bilo
zZastupljeno stajaliSte da je knez Pavle bio sahranjen ispod najreprezentativnijeg stecka na
nekropoli, sljemenjaka sa postoljem, koji je slican drugim knezevskim ste¢cima, poput stecka
kneza Bati¢a Mirkovi¢a iz KopoSica (Ilijas) ili stecka kneza Radoja iz Zabrda (izmedu

Kiseljaka i Hadziéa).*

Kako je Pavlova smrt bila iznenadna i kako se desila u ljetnom periodu moguce je
pretpostaviti da nije bilo dovoljno vremena kako bi se izradio kameni sarkofag, a da bi se
sprije¢ilo raspadanje tijela vjerovatno je koristen drveni sarkofag tako da je prva ponudena
opcija prihvatljivija od druge, a kako je na nekropoli Pavlovac utvrdeno da je vrijeme
najintenzivnijeg ukopa bila posljednja tre¢ina 14. i prva decenija 15. stoljeCa onda bi
sljemenjak sa postoljem mogao biti grobno mjesto Pavlovog oca kneza Radina Jablanica. 1
pored Cinjenice da je Borac¢ ve¢ krajem 14. stoljeca predstavljao sjediste velikaskog roda na
¢ijem Celu se nalazio knez Pavle Radinovi¢ njegov ukop na nekropoli Pavlovac jasno govori
o kneZevoj povezanosti sa prvobitnom postojbinom roda Jablani¢a.** Kada se uzmu u obzir
iznad pobrojani argumenti dolazi se do zakljucka da se postojbina Pavlove porodice nalazila u
Vrhbosni, gdje je i Pavle sahranjen, a ukoliko bi se moralo i¢i dalje onda bi selo Jablanovié¢

moglo predstavljati prihvatljivu opciju.

¥Glavni argumenti za ovu tvrdnju Zeravici su bili mjesto grobnice u okviru nekropole, oblik i dubina grobnice,
starost pokojnika (oko 50 godina) i Sest dubrovackih dinara kao prilog grobu i pozlata nadena na kostima lubanje
$to ukazuje na bogatu opremu u kojoj je sahranjen pokojnik. Zeravica, ,,Grobovi®, 184-185, 192-194.

40 Mutapcié, ,,Pavlovac®, 169-173.

#! Zeravica je zabiljezila da je Vlajko Palavestra pronaao narodnu pjesmu iz okoline Boréa koja ukazuje da knez
Pavle nije sahranjen u borackoj nekropoli, ali izgleda da Palavestra to nikada nije objavioFekeza, ,,Jezgra nahije
(zupe) Tilave*, 496;
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2. Djelatnost kneza Pavla do 1398. godine

Polozaj kneza Pavla u ekspanzionistickoj politici kralja Tvrtka (1377-1391)

Krunisanjem bana Tvrtka za prvog bosanskog kralja u Milama kod Visokog 1377. godine
zapocela je nova epoha za srednjovjekovnu bosansku drzavu. Bosansko kraljevstvo je u
periodu manje od jednog stoljeca odigralo zapazenu ulogu na Balkanskom poluostrvu.42 Sa
usponom drzave doslo je i do uspona velikaskih rodova te su njihove teznje za Sirenjem
utjecaja i moéi postajale sve izrazenije, ali ih je kralj Tvrtko uspio staviti u sluzbu krune te je
izgradio jednu snaznu drzavu. Upravo u prvim godinama Tvrtkovog kraljevanja medu
kljuénim politi¢kim figurama svoje mjesto pocinje zauzimati knez Pavle Radinovi¢. Sve
ukazuje da je ovaj mladi plemi¢, sin kneza Radina Jablani¢a, uZivao povjerenje kralja Tvrtka 1

ne treba ¢uditi njegov brz uspon na politickoj sceni tadasnje Bosne.

U martu 1380. godine Hrvoje Vuk¢i¢ Hrvatini¢ je od bosanskog kralja dobio tri sela u
Lasvi te mu je dodijeljeno dostojanstvo velikog vojvode, a medu svjedocima na Tvrtkovoj
povelji na drugom mjestu je naveden knez Pavle Radinovié.* Pavle se na povelji javlja
odmah iza vojvode Vlatka Vukoviéa iz porodice Kosata,* $to ukazuje na njegov visok
polozaj u Bosanskom kraljevstvu koji ¢e zadrzati sve do smrti 1415. godine. Od 1380. godine
i Pavlovog pojavljivanja na povelji kralja Tvrtka izvorni podaci 0 knezu bivaju potpuniji $to
dopusta kvalitetnije pracenje njegovog napredovanja u politickoj karijeri. Naredni drzavni
posao u kojem je ucestvovao knez Pavle Radinovi¢ povezan je sa rjeSavanjem spora nastalog
izmedu Bosne i Dubrovnika, nakon Sto je kralj Tvrtko 1382. godine namjeravao da
podizanjem grada Svetog Stefana napravi bosanski centar za trgovinu soli.*> Tvrtkov

privredni plan je bio rezultat ¢injenice da nije kontrolirao niti jedno od Cetiri mjesta na kojima

“2 0 krunisanju kralja Tvrtka vidjeti: Dubravko Lovrenovi¢, Proglasenje Bosne kraljevstvom (Pokusaj
revalorizacije), Forum Bosnae 3-4, Sarajevo, 1999, 227-287.

3 Taloci, ,,Kako i kada je Hrvoje postao veliki vojvoda bosanski?, 183-184; Puro Surmin, Hrvatski spomenici
(od godine 1100 — 1499), Svezak I, JAZU, Zagreb, 1898, 91; O karakteristikama ove povelje vidjeti kod Gregor
Cremosnik, ,,Bosanske i humske povelje srednjeg vijeka“, GZM, Nova serija, sv. V-VI, Sarajevo, 1949-1950,
122-127; Ferdo Sisi¢, Vojvoda Hrvoje Vukcié Hrvatinié i njegovo doba (1350-1416), Naklada ,Matice
Hrvatske®, Zagreb, 1902, 20; Paxe Muxaspuunh, ,,[ToBesba kpasba Ctedana Teprka I Korpomanuha®, 117-130.

“ Isto; O Vlatku Vukoviéu vidjeti: Bypo Toumh, ,Pogonauennuk miemena Kocaua — BojBoma Brmarko
Bykoeuh*, Cpncka nposa oanac. Kocaue — ocnusauu Xepyeeosurne, Foposuhesu cycpemu npo3Hux nucaya y
Bunehu — Hayunu ckyn xucmopuuapa y ayxy 20-22. cenmembap 2000., IIpocsjera, ['aniko — buneha — beorparn,
2002, 243-260; Kurtovi¢, Veliki vojvoda, 29-41.

% Desanka Kovacevi¢ — Koji¢, Trgovina u srednjovjekovnoj Bosni, Naucno druitvo Bosne i Hercegovine, Djela
18, Odjeljenje istorisko-filoloskih nauka 13, Sarajevo 1961, 33,36.
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se mogla prodavati sol (Dubrovnik, Kotor, Drijeva, Sv. Srd).* Ukoliko se uzme u obzir da
upravo sol predstavlja jedan od najvaznijih artikala koje su Dubrovéani izvozili u zalede onda
ne iznenaduje cCinjenica da su planove bosanskog kralja shvatili krajnje ozbiljno i
konkurentski zbog Cega zabranjuju svojim trgovcima odlazak i slanje robe u Bosnu te im u
konacnici nareduju da se povuku sa svojom robom u Dubrovnik.*’ Ipak, spor izmedu Bosne i
Dubrovnika rijesila je smrt Ludovika Anzuvinca 10. septembra 1382. godine kada je bosanski
kralj ponovo preuzeo upravu nad Drijevima.*® Povelja od 2. decembra 1382. godine kojom
Tvrtko prihvata zahtjeve Dubrov¢ana i zvani¢no ukida trg soli Sv. Stefan u zupi Dracevici,
otkriva da je knez Pavle bio dobro upoznat sa cjelokupnom situacijom i da je drzao stranu
kralja Tvrtka.”® Cinjenica da je uz Mirka Radojevi¢a i Vlatka Vukoviéa kao ruénik imao za
zadatak da kontrolira izvrSenje pravnog c¢ina dogovorenog poveljom potvrduje njegovu
ukljuéenost u ova deSavanja. Osim toga ova povelja je pokazatelj da je ve¢ krajem 1382.
godine knez bio medu vodec¢im li¢nostima u Bosni koje je i kralj prepoznavao kao sposobne

da rade na izvrSavanju njegove rijeci.

Smrcéu Ludovika Anzuvinca 1382. godine zapocela je nova epizoda u odnosima Ugarske i
susjednih zemalja.>® Kako se u izvornoj gradi medu bosanskim kraljem i njegovom vlastelom
ne susrecu nikakve naznake antagonizma moze se pretpostaviti da je vlastela, ukljucujudi
Pavla Radinovica, stajala uz Tvrtka i podrzavala njegovu vanjsku politiku. Anarhi¢no stanje u
Ugarskoj bosanski kralj je iskoristio te pod svoju vlast stavio trg Drijeva i Kotor, $to je bila
cijena laviranja izmedu pretendenata za ugarski prijestol.51 U konac¢nici Tvrtko je odabrao
stranu Ladislava Napuljskog te je voden vlastitim interesima istupio kao protivnik muza od
svoje rodice Marije, brandenburskog markgrofa Sigismunda Luksemburikog.’® Prijestolne
borbe u Ugarskoj u narednim decenijama snazno su afirmirale bosansku vlastelu, jer
pristajanjem uz jednu od dvije strane mnogim bosanskim velikasima je omogudéilo

ucvrscivanje pozicija i finansijsku dobit.

*® Munena Teuuh, ,,JlyGposaduka TproBuna cosby y XIV Beky*, 30®, k. 3, beorpaz, 1955, 95.

" Nuanh, Oonyke seha, 211, 214, 229.

*® Trg Drijeva 1357. godine ban Tvrtko je ustupio Ludoviku Anzuvincu. Bypo Tomuh, Tpe pujesa y cpedrem
sujexy, Becenuun Macnenra, Capajeso, 1987, 54,71.

9 Crojanosuh, Cmape cpncke noseme u nucma, 83-85; Ilasne Jlparmuesuh, ,[loBemsa kpasa Teprka I Kojom
ykuzaa tpr conu y Cyropunn®, ['TIF, k. 3, bamwa Jlyka, 2010, 69-80; O karakteristikama ove povelje vidjeti kod
Cremosnik, ,,Bosanske i humske povelje*,127-131; Tommuh, Tpz Jpujesa, 54-57.

%0 Opsirnije 0 ovome: hupkosuh, Hemopuja, 152-157; Lovrenovié, Na klizistu povijesti, 24-21.

! ‘Aupkosuh, Hcmopuja, 152.

52 Lovrenovié, Na klizistu povijesti, 39.
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Tesko je identificirati ulogu kneza Pavla u okvirima Tvrtkovih vojnih ekspedicija u
periodu od 1373. do 1391. godine, ali treba imati na umu i geografski polozaj knezevih
posjeda u blizini isto¢nih granica Bosne te njihov doticaj sa posjedima koje je pod svojom
kontrolom drzao vojvoda Vlatko Vukovi¢. lako izvori ne potvrduju, moguce je da je knez
Pavle Radinovi¢, uz vojvodu Vlatka Vukovica, ucestvovao u bitkama kod Bilece, na Kosovu
te u drugim akcijama sprovodenim s ciljem zaustavljanja akindzijskih odreda koji su vrsili
upade na teritoriju Bosne.>® Upravo su zasluge u borbama protiv Turaka mogle doprinijeti
jacanju pozicije kneza Pavla i njegovim intenzivnijim u¢e$¢em u drzavnim poslovima nakon

1389. godine.

lako je krS¢anska koalicija dozivjela poraz na Kosovu, opasnost od glavnine osmanske
vojske je zbog ubistva sultana Murata na neko vrijeme bila odloZena, tako da se bosanski kralj
zajedno sa svojom vlastelom mogao okrenuti zaposjedanju dalmatinskih gradova koji su
Bosni bili od izuzetnog znacaja jer su zbog strateSke pozicije Bosni donijeli izlaz na
Mediteran. Ofanziva bosanskoga kralja rezultirala je time da su u junu 1390. godine bosansku
vlast priznali Split, Trogir i Sibenik, a mjesec dana poslije Bra¢, Hvar i Kor¢ula.>* Na taj
nacin Bosna je dostigla zenit teritorijalne ekspanzije i granice su prosirene do rijeke Zrmanje i
Karinskog zaliva.>® Pojavljivanje kneza Pavla medu ,,presentibus magnificis et egregiis viris*
na poveljama kojima je kralj Tvrtko tokom juna i jula 1390. godine potvrdio privilegije
dalmatinskim gradovima ukazuje da je knez Pavle kao jedan od svjedoka bio dobro upoznat
sa prilikama u Dalmaciji i zahtjevima poslanika iz osvojenih dalmatinskih gradova,*® a nije
puno vremena proslo ni do trenutka kada je pocCeo igrati zapaZeniju ulogu u juznijim

krajevima.

Koliko je Bosansko kraljevstvo ojacalo svoju poziciju u vremenu vladavine kralja Tvrtka

pokazuje i zelja Sigismunda LuksemburSkog da dogovori mir sa bosanskim kraljem, zbog

%% 0 ulozi akindZija vidjeti: Abdiilkadir Ozcan, ,,Organizacija vojske kod Osmanlija®, Historija osmanske drave
i civilizacije, (ed. Ekmeleddin Ihsanoglu), Posebna izdanja XXVI, OIS, Sarajevo, 2004, 484-485; Prvi turski
upad na prostor Bosne u izvorima je zabiljezen 1386. godine. O ovome: DBypo Tomwuh, ,,bocHa u Typuu ox
KOCOBCKE JI0 aHTOpcke OuTke™, 360opnux 3a ucmopujy bBocne u Xepyecosune, bp. 1, beorpaz, 1995, 85.

> Lovrenovié, Na klizistu povijesti, 51.

*® Jemena Mpruh-Panojunt, Jowu Kpaju. Kpajuna Cpedmwosexosne bocne, ®® Beorpax — @D bamanyka —
Hcropujckn nnctutyT bamaiyka, beorpan, 2002, 286.

% Prilikom izrade rada nismo imali dostupan prijepis povelje kralja Tvrtka Trogiru. Povelje Splitu (02.06.1390),
Sibeniku (11.06.1390) i Bratu na kojima se kao svjedok javlja knez Pavle vidjeti kod: Milko Brkovi¢,
»Srednjovjekovne isprave bosansko-humskih vladara Splitu“, Starohrvatska prosvjeta, Vol. Il — No.36, Split,
2009, 372; Hesen Ucannosuh, ,IloBespa kpasba TBpTka Korpomanuha IIubenuxy®, 775, k. 4, bama Jlyka,
2011, 37;), Smiciklas, Codex diplomaticus, 308.
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¢ega u Bosnu pocetkom 1391. godine Salje poslanike.57 Medutim pregovori o miru sa
Ugarskom nisu dovedeni do kraja, a razlog tome je smrt kralja Tvrtka u martu 1391. godine.*®
Ekspanzionisticka politika kralja Tvrtka i mudro koriStenje situacije u susjednim zemljama
doveli su do Sirenja teritorija pod vlas¢u bosanske krune. Interesi ojac¢ane vlastele nisu dolazili
u koliziju sa kraljevim namjerama Sto je olakSavalo kralju da plemice stavi u sluzbu krune.
Upravo je vjerna sluzba i bliskost sa bosanskim kraljem na ¢ijem je dvorcu boravio od
malena, zahvaljujuéi poziciju koju je imala njegova porodica, Pavlu Radinoviéu omogucila
uces¢e u drzavnim poslovima od izuzetne vaznosti u vremenu Tvrtkove vladavine. Nesto vise
od decenije ucesca u politickim poslovima je bilo dovoljno Pavlu da nadmasi ulogu koju su za
zivota imali drugi ¢lanovi porodice Jablani¢a te postane neizostavna karika u politickom

zivotu srednjovjekovne Bosne.

Datum i mjesto Pojavljivanje kneza Pavla na kraljevskim poveljama u vremenu
vladavine kralja Tvrtka (1378 -1391)>
,»..Hujus autem testes et obsides regni mei magnates: vojvoda Vlatko
1%?(;2'?&0' Vlkovié¢ cum fratribus, comes Paulus Radinovi¢ cum fratribus, zupan Brajko
Pribini¢ cum fratribus...
N T pglmuuu ABOPLCKH MHPRKOW PAAOKEHK M BOKBOAA BAATKO EAbKOBHIL 1
02.12.1382. “
Biéée, podgrade KNE3h NABhAh BAANUKA...
,---presentibus magnificis et egregiis (circumspectis)60 viris dominis comite
Juni — Juli 1390. Dabi e Sti i hich ite Paulo Radinovich.
Sutjeska abissa, comite Stipoye Hervatinich, comite Paulo Radinovich...

Konavosko klupko

Uzdrmana smréu kralja Tvrtka Bosna je bila u opasnosti da je zadesi sudbina mnogih
evropskih kraljevina u kojima je nakon smrti jednog poprilicno moénog vladara znalo

zavladati anarhi¢no stanje, a kao najsvjeziji primjer toga sluzile su susjedne Srbija i Ugarska.

> Dubrovéani koji su predlagali da budu posrednici za mir izmedu Bosne i Ugarske ve¢ 1391. godine bili su
obavijesteni o dolasku ugarskog poslanika bosanskom kralju. Gelcich / Thalloczy, Diplomatarium, 711.

%8 Aupkosuh, Hcmopuja, 165.

% Ispisi dokumenata koristeni u ovoj i narednim tabelama u okviru rada su preuzeti iz zbirki izvora koje su
koristene prilikom spominjanja ovih povelja u glavnom tekstu.

% U poveljama Sibeniku i Bracu stoji formulacija egregiis, dok u povelji Splitu piSe circumspectis. Smiciklas,
Codex diplomaticus, XVII, 308; Brkovi¢, ,,Srednjovjekovne isprave®, 372; Ucaunosuli, ,,[loBesba kpaba TBpTKa
Korpomanuha [lIndenuky*, 37.
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Medutim, ve¢ u jednom od prvih koraka kralja Stjepana Dabise (1391-1395) nazirala se zrela
politika, a podrska bosanske vlastele je novom kralju omogucila da nastavi i¢i stopama
prethodnika. Na pocetku vladavine DabiSa je morao da se suoci sa ozbiljnim problemima
koje su mu stvarali predstavnici vlasteoske porodice Sankovic¢a.™ Pozivajuéi se na tradiciju 1
historijsko pravo zasnovano na legendi prema kojoj bi Dubrovnik predstavljao prirodnog
nasljednika Epidaura®® braca Sankovié, Zupan Beljak i vojvoda Radi¢, pokusali su iskoristiti
smrt kralja Tvrtka i uz naknadu ustupiti konavosku Zupu Dubrov¢anima.”® Veé¢ 17. marta
1391. godine Dubrov¢ani su odlucili da poSalju poslanstvo Beljaku Sankoviéu,®* a u
narednom periodu su izvrSene pripreme poslanika za obavljanje poslanicke misije da bi 8.
aprila bila donesena odluka da dan poslije poslanici krenu kod Beljaka i njegovog brata
Radi¢a.®® Da je dubrovacko poslanstvo imalo uspjeha potvrduje povelja koju su 15. aprila
izdali bra¢a Sankovi¢i Dubrov€anima vra¢ajuéi im pravo na njihovu ,,plemenitu staru
bastinu*.*® Cin kojim su Sankoviéi bez dozvole bosanskog kralja i stanka ustupili zemlju koja
je pripadala bosanskoj kruni od kralja i ostale vlastele smatran je teSkim prekrSajem zbog ¢ega
je kralj Dabisa krajem 1391. godine na jug poslao vojvodu Vlatka Vukovica i kneza Pavla
Radinoviéa koji su oduzeli posjede Sankovi¢ima i podijelili Konavle izmedu sebe.®’
Sankovi¢i su skupo platili svoj nepromisljeni pokuSaj, osim S§to su ostali bez Konavala,
vojvoda Radi¢ je zavrSio u kazamatu Vlatka Vukovi¢a, dok je njegov brat Zupan Beljak

najvjerovatnije preminuo i prije dolaska vojvode Vlatka i kneza Pavla na posjede Sankovica.®

Vlast nad polovicom Konavala i dolazak na strateski vazno mjesto u dubrovackom
susjedstvu knezu Pavlu je otvorila prostor da se aktivnije angaZira u poslovima sa

Dubrovnikom. Od trenutka preuzimanja uprave u Konavlima upravo uz Vlatka Vukovic¢a, a

®1 O Sankovi¢ima vidjeti: JoBanka Mujymkosuh, ,,Xymcka Biacteocka nopoauiia Cankosuh “, 44, 11, Beograd
1961, 17-54.

%2 Historija Konavala u srednjem vijeku bila je predmet istrazivatkog interesa brojnih histori¢ara, koji su je na
razli¢ite na¢ine sagledavali i interpretirali. O historiografskoj literaturi koja se bavi konavoskom problematikom,
njenim prednostima i manama vidjeti: Esad Kurtovi¢, ,,Noviji radovi na proucavanju proslosti Konavala pod
bosanskom vlaséu®, Istorijska nauka o Bosni i Hercegovini u razdoblju 1990-2000, Posebna izdanja ANUBIH
CXX, Odjeljenje drustvenih nauka 36, Sarajevo 2003, 189-196.

% O naknadi koju su Sankoviéi trebali dobiti ustupanjem Konavala Dubrovanima vidjeti: Mujymxosuh,
Xymcka enacmeocka nopoouya Cankxosuh, 38-39; O tradiciji i historijskom pravu u odnosima Bosne i
Dubrovnika vidjeti: Zdenka Janekovic Romer, ,Stjecanje Konavala: Anticka tradicija i mit u sluzbi
diplomacije “, Konavle u proslosti sadasnjosti i buduc¢nosti 1, Zavod za povijesne znanosti HAZU u Dubrovniku,
Dubrovnik, 1998, 31-45; Ante Babic, ,, Tradicija i historijsko pravo u odnosima izmedu Bosne i Dubrovnika u
srednjem vijeku“, Bosna Franciscana, VI11/12, Sarajevo, 2000, 241-247.

® Nella Lonza/Zdravko Sundrica, Odluke dubrovackih vije¢a 1390-1392, Monumenta historica Ragusina, knj.
6, HAZU/ Zavod za povijesne znanosti u Dubrovniku, Zagreb/Dubrovnik, 2005, 263.

® |onza/Sundrica, Odluke, 265.

% Crojanosuth, Cmape cpncke noseme u nucma, 123-126.

87 Jlunuh, porcasnu cabop, 46.

8 Mujymxosuh, Xymcka enacmeocka nopoouya Canxosuh, 39.
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kasnije Sandalja Hrani¢a, knez Pavle postao adresa kojoj ¢e se Dubrovcani obracati u zelji da
preuzmu upravu nad plodnim pojasom koji se prostirao od Dubrovnika do Novog. Teritorija
Konavala, izmedu Vlatka i Pavla, je podijeljena po vlasteli¢i¢ima te posjedi u Konavoskoj
zupi nisu predstavljali kompaktnu cjelinu niti za jednog od novih vlasnika.®® Ovakav nagin
podjele je prema svemu sudeci imao finansijsku pozadinu. ZemljiSte u ovoj zupi je izmedu
kneza Pavla i vojvode Vlatka najvjerovatnije podijeljeno na taj na¢in da oba aktera imaju
priblizno sli¢ne godi$nje prihode sa svojih posjeda. Takav ishod ocigledno nije mogao biti

postignut podjelom teritorijalno kompaktnih cjelina.

U rasponu od 1389. do 1395. godine dubrovacki hroniar Junije Rasti¢ pise: ,,in
particolare fu invitato a Ragusa Paolo Radonich, conte di Canali“."* Jo§ je Radoni¢ poziv
Dubrovéana konavoskom knezu Pavlu Radinovi¢u datirao u vrijeme nakon osmanskog
osvajanja Trnova 1393. godine kada su Dubrové&ani nastojali da prosire granice,’® iako se
historiografskoj literaturi, neargumentirano, navodi da je Pavle Radinovi¢ vlast u Konavlima
imao ve¢ 1389. godine, ali da mu je uzurpirana od strane Sankovi¢a §to je rezultiralo
osvetni¢kom vojnom intervencijom kneza Pavla i vojvode Vlatka.” Tegko je povjerovati da bi
pedantni Dubrovcani tek tako presli preko nesredenih odnosa na teritoriji nad kojom zele
zavladati. Takoder ni kasniji razgovori Dubrov¢ana i1 kneza Pavla ne ukazuju na eventualni
animozitet kneza Pavla prema Dubrovéanima zbog njihovog $urovanja sa Sankoviéima.’®
Preuzimanje uprave nad Konavlima od Sankovi¢a 1391. godine treba promatrati kao rezultat
odluke srednjovjekovnog bosanskog sabora, gdje je vec¢i dio bosanske vlastele smatrao da je
potrebno kazniti Sankovi¢e zbog samovolje koju su iskazali prilikom donoSenja odluka od

interesa za Citavo Kraljevstvo.

% Upravo zbog ovakve podjele Dubrovéanima je od velikog znacaja bilo da istovremeno steknu vlast nad
cjelokupnim Konavlima zbog ¢ega su u svim prilikama istovremeno vodeni pregovori sa predstavnicima
porodica Pavlovi¢ i Kosaca. Niko Kapetani¢, Podjela zemlje u Vitaljini u 15 stolje¢u, Anali HAZU, 37,
Dubrovnik, 1999, 24.

"% Kapetani¢, Podjela zemlje, 24.

™ Junius Restius, Chronica Ragusina Junii Restii (ab origine urbis usque ad annum 1451) item Joannis
Gundulae (1451-1484) — (ed. S. Nodilo), Scriptores Il, Zagrabiae, 1893, 177.

2 Panonuh, ,, O kue3y “, 48.

8 Panocnas I'pyjuh, ,, Konasmu moxa pasnuuntum rocmogapuma on XII mo XV Beka®, Cnomenux CKA LXVI,
3emyH, 1926, 13; Luksa Beriti¢, ,,Tvrdava Sokol u Konavlima“, Anali Historijskog instituta JAZU u Dubrovniku
X-X1, Dubrovnik, 1966, 104; Niko Kapetani¢ / Nenad Vekari¢, Stanovnistvo Konavala, Posebna izdanja Zavoda
za povijesne znanosti HAZU, Prilozi povijesti stanovni§tva Dubrovnika i okolice, Knjiga 7, Svezak 1-2,
Dubrovnik 1998, 23; Janekovi¢ Romer, ,,Stjecanje Konavala“, 41; Niz kvalitetnih argumenata koji idu u prilog
¢injenici da uprava kneza Pavla u Konavlima datira tek od 1391. godine iznio je Kurtovi¢. Esad Kurtovi¢, ,,Paolo
Radonich, conte di Canali“ 1389? (Konavli u bosansko-dubrovackim odnosima krajem XIV stoljeca),”
Hercegovina 13-14, Mostar, 2001, 220-223.

74 Kurtovié, ,,Paolo Radonich*, 222.
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Dubrov¢ani su se morali pomiriti s ¢injenicom da su njihovi pregovori sa Sankovi¢ima
dozivjeli potpuni krah nakon §to su Konavli podijeljeni izmedu dvojice mo¢nih bosanskih
plemica. Medutim, Dubrov¢ani nisu posustajali U svojoj nakani da zavlada Konavoskom
zupom, pa ve¢ prema pisanju Junija Rasti¢a vidimo da se veoma brzo obra¢aju novom
upravitelju Konavala knezu Pavlu i pozivaju ga u svoj grad. Takvi dubrovacki potezi su
prethodili novom valu pregovora vezanih za kupoprodaju Konavala koje su zapoceli
pocetkom 1395. godine sa knezom Pavlom i vojvodom Sandaljem Hrani¢em. U drugoj
polovini februara Dubrovcani su donijeli odluku da upute poslanstvo knezu Pavlu 1 vojvodi
Sandalju u Konavle.” Bosanska strana ogigledno nije bila raspoloZena prema Zeljama
Dubrovcana 1395. godine, pa ni uplitanje kralja u ¢itavu situaciju i nova poslanstva koja su
slali knezu Pavlu i vojvodi Sandalju nisu urodila plodom.”® Tako vidno ogor&eni zbog ishoda
pregovora oko ustupanja Konavala 1395. godine,”” Dubrovéani su bili prisiljeni da satekaju
pogodniji trenutak 1 drugacije raspoloZenje bosanskih velmoza kako bi zapoceli pregovore sa
jasnom zeljom da preuzmu upravu nad konavoskom Zzupom. Odluka Dubrov¢ana iz druge
polovine marta da u Vrm na svoj troSak posalju knezu Pavlu jednog od svojih najboljih
ljekara Johannesa de Aldoradisa iz Pavije pokazuje da i pored nepovoljnog ishoda pregovora
oko prodaje Konavala Dubrov€ani ni na koji na¢in nisu Zeljeli ugroziti odnose sa bosanskim
velmozama, nego su i1 dalje vodili mudru politiku znajué¢i da ¢e opet do¢i vrijeme kada ce
njihovi poslanici sjesti za pregovaracki stol sa knezom Pavlom i vojvodom Sandaljem.”® Na
ovaj nacin prva pregovaracka epizoda sa novim upraviteljima Konavala zavrSena je

dubrovackim neuspjehom.

® ,,de mittendo ambassiatam nostrum nobilium ad comittem Paulum et Sandalium in Canale et in Drageuica“
(17.02.1395), Nella Lonza, Odluke dubrovackih vije¢a 1395-1397, Monumenta historica Ragusina, knj. 10,
Zavod za povijesne znanosti HAZU u Dubrovniku, Zagreb-Dubrovnik, 2011, 211.

6 de ponendo in commissionem ambassiatorum predictorum quod debeant impetrare unam literam a domino
nostro quod ipse roget regem Bossine quod nos habeat recommissos in peticionibus nostris super contrata de
Canalli comuni nostro concedenda” (26. 2. 1395); “de mittendo pro ambaxiatoribus nostros ad comitem Paulium
et Sandalem” (8. 3. 1395), Lonza, Odluke, 213-214.

" Dubrovéani su izglasali prijedlog ,.Secunda pars est de excusando®, nakon to je odbijen prijedlog ,.de dando
comiti Paulo et Sandali unam barcham secundum quod petunt” (11.03.1395), Nella Lonza, Odluke, 214.

78 ...ex nostris medicis cyrugicis in Vermo 4, ad medicandum comitem Paulum pro aliquibus diebus, expensis
nostri Communis... (27.03.1395), Jorga, Notes et extraits(ll), 63. Vidjeti: Vojka Besarovi¢, ,ltalijani —
dubrovacki ljekari u srednjovjekovnoj Bosni“, Prilozi IS, XX/21, Sarajevo, 1985, 249; Pavo Zivkovié,
Dubrovacko-bosansko-humska suradnja na polju zdravstvene kulture tijekom 14. i 15. stoljec¢a, Anali Zavoda za
povijesne znanosti JAZU u Dubrovniku, 26, Dubrovnik, 1988, 68;
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Period DabiSine vladavine (1391-1395): ,,knesn Ilagaas PapunoBulik 3k EpATHOME

Kada pise o Pavlu Radinovicu hronic¢ar Junije Rasti¢ prilaze informaciju da je rije¢ o
Javorito dal re di Bossina“."® Kako je ranije utvrdeno u historiografskoj literaturi da se
Rasti¢ev podatak odnosi na period vladavine kralja DabiSe onda je realno za pretpostaviti da
je knez Pavle 1 sa kraljem DabiSom bastinio bliske odnose kao i sa njegovim prethodnikom, a
prisustvo kao svjedoka i ru¢nika u najvaznijim poveljama novog bosanskog kralja potvrduje

visoku poziciju koju je Pavle imao u drzavnim poslovima.

Osim ve¢ spomenute konavoske epizode, krajem 1391. godine Bosna se ponovo susrela sa
Turcima, koji su kao i ranije pustosili teritorije koje su pripadale bosanskoj kruni.®® U
prijepisu darovnice kojom kralj daruje Hrvoja Vuk¢i¢a Hrvatini¢a zbog zasluga u borbama
protiv Turaka 1392. godine kao svjedok na prvom mjestu je naveden knez Pavle Radinovi¢ s
bratijom.®! Bratija uz ime kneza Pavla spomenuta je i u povelji koju je 18. juna 1391. godine
porodici Dobrinovi¢ izdao kralj Dabisa.? Spomenuta isprava dostupna je jedino u prijepisu
trogirskog notara Jerolima de Buffalisa od 16. jula. 1782. godine.®® Sastav bratije, kao
zajednice krvnih srodnika koja upravlja plemenitom bastinom jednoga roda, a javlja se uz ime
Pavla Radinovi¢a na poveljama predstavlja nepoznanicu.?* U rasvjetljavanju ovog problema
djelimi¢nu pomo¢ moze pruziti docnija povelja kojom vojvoda Radoslav 7. aprila 1423.
godine u Borc¢u potvrduje Dubrov¢anima pravo na svoj dio Konavala. U toj povelji
spomenuta je ,,gaacTene naemena nawera“, a pet osoba sa te povelje je oznaceno kao ,,BpaTh
mon‘ 1 to: knez Radosav Obradovi¢, knez Radosav Vladimiri¢, knez Tvrtko Mihailovi¢, knez
Vukagin Mozoli¢ i knez Ostoja Borovinié¢.®® Rije¢ je o vlasteli sa prostora isto¢ne Bosne koji

je obuhvatao plemenitu bastinu Pavlovi¢a i iz toga proizilazi pretpostavka da je ovih pet

" Restius, Chronica Ragusina, 177.

8 Emir O. Filipovi¢, ,,Bosna i Turci za vrijeme kralja Stjepana Dabise — neke nove spoznaje®, Crnomenuya op.
Tubopa Kusrxosuha, UUB, Beorpan, 2016, 280.

8 Vijekoslav Klai¢, ,,Povelja kralja Stjepana Dabige, izdata Hrvoju Vuk&icu®, Vjestnik Kr. hrvatsko-slavonsko-
dalmatinskog zemaljskog arkiva, god. I1, Zagreb, 1900, 60-61; Surmin, Hrvatski spomenici, 95-98;

82 A questo dovere manutentori e presenti i consiglieri del Regno e gentiluomini il conte Paulo Radinovich, con
li fratelli, il capitano Crvoe con li fratelli, tapaccij Battalo con li fratelli.“ Bypo Tommuh, ,,J{Buje moBeibe
6ocanckor kpasba Ctjenana Jlabume*, 44, k. 39, beorpan, 1992, 7.

8 Prijepis je ¢uvan u dubrovatkom arhivu, da bi zajedno sa drugim spisima Truhelke u proglom stoljeéu bila
prenesena u Istorijski seminar Filozofskof fakulteta u Beogradu gdje se ¢uva i dan danas. Tommh, ,,J{Buje
nosesbe’, 6.

8 O znagenju termina bratija u srednjem vijeku vidjeti kod: Cima Rupkosuh, ,,Bparuja“ y: Jlekcukon cpnckoz
cpeoree sexa, beorpan, Knowledge, 1999, 63-64; U okviru svojih radove sastavom bratije Pavlovic¢a bavili su
se: Ilaao Amnhenuh, ,Barones Regni u apxkaBHo Bujehe cpeamosjexkoBue bocue“, [lpunosu HUHUC, 11-12,
CapajeBo, 1975-1976, 40; bnarojesuh, ,,JIpxkaBaoct 3emibe [TaBnosuha®, 132-135.

& CrojanoBuh, Cmape cpncke noseme u nucma, 585-591; bnarojesul, ,,JIp:xaBHOoCcT 3emibe [TaBnoBuha‘, 132-
135.
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»kuca“ zajedno sa ,.ku¢om* Pavlovic¢a sacinjavalo jedno pleme, odnosno ,,bratiju® na koju se
poziva knez Pavle. Predstavnici spomenutih pet ,kuéa“ ¢e se u drzavnim poslovima i
poslovima Pavloviéa poimeni¢no poceti izdvajati tek u vremenu nakon smrti Pavla
Radinovic¢a. Do tog perioda prepoznaju se jedino kao knezeva bratija i njihova licna imena za

sada ostaju nepoznanica.

Kada je rije¢ o aktivnostima kneza Pavla u toku 1392. godine ostao je sa¢uvan podatak da
je sa vojvodom Vlatkom Vukoviéem u avgustu drzao carinu u Ledenicama u blizini
Dubrovnika, a prihode od 1.200 perpera su Pavlovi carinici Vuk Srajacié¢, dijak Gradec i
Vlatkov carinik Vratko Branilovi¢ deponovali kod MaruSe Bok$i¢ u Dubrovniku te su
dogovorili uslove podizanja novca.?® Pavlov najblizi saradnik vojvoda Vlatko Vukovié je u
meduvremenu preminuo, on vjerovatno nije bio medu zivima ve¢ u novembru 1392. godine
kada se Dubrov¢ani kralju i knezu Pavlu Zale zbog odredene Stete koju su pretrpjeli,®’ tako da
nije dozivio pocetak marta 1393. godine kada su njegov carinik i Pavlovi carinici uspjesno
podigli depozit u Dubrovniku.®® Kada je rije¢ o 1392. godini knez Pavle Radinovi¢ je
zabiljezen medu bosanskim baronima u povelji kralja Dabise porodici Cubranovié od 7.
novembra koja je sacuvana u djelu Mavra Orbinija.®® Spisak svjedoka u ovoj povelji i
redoslijed kojim su navedeni je poprilicno konfuzan, ali autoriteti juznoslavenske
medievistike poput Sime Cirkoviéa i Pave Andeli¢a ocijenili su njen sadrzaj kao originalan.®
Na ovoj povelji je posebno upitna titula bana Dalmacije i Hrvatske koja je spomenuta uz ime

kneza Pavla Radinovica iz razloga $to izvorna grada ne potvrduje ovu knezevu titulaciju,

8 Tomuh, ,,Pomonauennuk miemena Kocaua®, 254.

8 Pp. de scribendo domino regi Bossine et comiti Paulo super eo quod arengatum est pro dampnis illatis
Raguseis. Captum per omnes* (19.11.1392.), Lonza/ Sundrica, Odluke, 306.

8 O desavanjima oko depozita kneza Pavla i vojvode Vlatka vidjeti: Toumsh, ,,Pononauennnk miemena Kocaua®,
254,

¥ Mavro Orbini, 1l Regno degli Slavi, Pesaro, 1601, 361-362;

% Dabiscia li primi Baroni, i consigliari del Regno di Bosna furono Vulatko Paulouich Voieuoda delle parti
superiori della Bosna, e Haruoie Vukcich dell'inferiori, Vulatko Tuarekouik Voieuoda di Vsora, i Vuk
Voieuoda, Pauao Radienouich Bano di Dalmatia, e Croatia, Mirco Radoeuich, Braico Vucota, Radosau
Pribinich, Herpe Hornatinich, i Pribaz Masnouich* Mavro Orbini, Il Regno degli Slavi, Pesaro, 1601, 361-362;
Tokom druge polovine proslog stolje¢a zapocelo je intenzivnije bavljenje ovom poveljom. Nikola Radoj¢i¢ je
smatrao da Mavro Orbini prilikom sastavljanja djela pri ruci imao odredeni falsifikat na osnovu kojeg je pisao,
dok u svojim istrazivanjima Sima Cirkovi¢, Bogumil Hrabak, Pavao Andeli¢ i Puro Togi¢ daju drugagiji sud o
ovoj povelji i smatraju je ispravnom, mada se prilikom analiza iste u mnogim detaljima nisu sloZili, pa tako ni u
interpretaciji imena svjedoka na ovoj povelji. Hukona Panojuuh, Cprcka ucropuja Maspa Opo6unuja, CAHY,
Iocebna uznama kwura CLIT , Beorpan, 1950, 51; Cuma hupkosuh, Komenmapu u uzeéopu Maspa Opounujy (y:
Op6unu. Kpawescmeo Cnasena), CK3, Beorpan, 1968, 348; Bogumil Hrabak, ,,Tradicija o srednjovjekovnoj
Bosni u Dubrovniku XV i XVII veka®, Srednjovjekovna Bosna i evropska kultura, Muzej grada Zenice, Zenica,
1973, 352; Pavao Andeli¢, ,,Povelja kralja Dabise Cubranovié¢ima i velikaski rod Hlivnjana®“, GZM, Nova serija,
sv. 38, Sarajevo, 1983, 133-143; Towwuh, ,,J]IBuje mosese™, 10-20.
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mada su ugledni bosanski velikasi medu kojima recimo i vojvoda Vlatko Vukovi¢ doista

nosili odredene &asti na ovom prostoru koje su im dodijeljivane od bosanskih kraljeva.*!

Vladavina kralja DabiSe je ipak protekla u znaku njegovog priblizavanja ugarskom kralju
Sigismundu Luksemburskom, uslijed snaznog osmanskog pritiska, koje je kulminiralo na ljeto
1394. godine kada je sklopljen dogovor izmedu bosanskog i ugarskog kralja, a zatim su kod
Dobora porazene neprijateljske snage koje su predvodili ban Ivani§ Horvat i pretendent na
bosansku krunu Ika¢ potpomognuti osmanskim trupama. Ugarski kralj Sigismund je u to
vrijeme po prvi puta uspio demonstrirati svoju mo¢ u Bosni, §to je natjeralo bosanskog kralja i
vlastelu da prividno stanu na njegovu stranu uz uslove koji su bosanskog kralja obavezivali da
se odrekne vlasti u Hrvatskoj i Dalmaciji, da primi vazalne odnose prema ugarskom kralju i
da se obaveZe da ¢e nakon njegove smrti bosansku krunu preuzeti Sigismund Luksemburski.*?
Kako njegovi posjedi nisu bili pod direktnim ugarskim pritiskom ni uloga kneza Pavla u svim
ovim deSavanjima nije u izvornoj gradi zasvjedoCena. Medutim, prateci Siri kontekst ovih
zbivanja moguce ju je djelimi¢no rekonstruirati. U oktobru 1392. godine Ladislav Napuljski
je uputio poslanike na osmanski dvor s zeljom da preko bra¢nih veza sklopi savez sa sultanom
Bajazitom.” Njegova inicijativa je dobila na snazi u septembru naredne godine kada je
poslanik osmanskog sultana iSao da pregovara o braku sultanove kéerke sa napuljskim
kraljem.®* Savez izmedu Ladislava Napuljskog i sultana Bajazida tesko da je mogao
zadovoljiti bosansku stranu, koja se nalazila pod stalnim pritiskom Turaka. Ve¢ tada je doslo
do kolizije izmedu bosanskog i napuljskog dvora, a u meduvremenu drzanje je promijenio
vojvoda Hrvoje Vuk¢i¢ Hrvatini¢ koji se u avgustu 1393. godine obavezao na vjernu sluzbu
ugarskom kralju 1 njegovoj supruzi u svim sukobima osim onih sa kraljem Dabisom.” Do
kulminacije dogadaja ¢e do¢i u prvoj polovini naredne godine, kada se Bosnha ponovo
sukobila sa vojskom sultana Bajazita. Upravo zbog isticanja u tom sukobu sa Turcima koji se
desio na Glasincu kralj Dabisa je 2. aprila 1394. godine dodijelio Vojni¢evo 1 Gudeljevo polje

u Imotskoj Zupi nepoznatom bosanskom knezu.”® Na osnovu ove darovnice saznajemo da se

°! Tommh, ,,Pogonauentuk miemena Kocaua®, 247-248.

2.0 tome vremenu opSirnije: Cuma hupkosuli, ,,O0 “bakoaukom yrosopy*, ¥4, 1-4, Beorpan, 1962, 3-10;
Filipovié, ,,Bosna i Turci za vrijeme kralja Stjepana Dabise®, 273-301.

% ...quem impellente nos fraterno zelo et consanguinitatis nexu quo inuicem iungimur, prosperum audire et esse
cupimus...“ (18.10.1392), Gusztav Wenzel, Magyar diplomacziai emlekek az Anjou-Korbol, vol. I1l, Monumenta
Hungariae Historica, Acta Extera |11, Budapest, 1876, 720-721.

% Ljubi¢, Listine (1V), 317.

% Fejér, Codex diplomaticvs Hvngariae, X-2, 158-159; Hesen Mcaunosuh, ,,[ToBesba BojBoae XpBoja Bykunha
Xpsaruauha yrapckom kpJba XKurmynay n kpassuiy Mapuju®, 1716, k.1, bawa Jlyka, 2008, 87-97.

% Ivan Tomko Mrnavi¢ je ovu povelju iskoristio u cilju dokazivanja svog plemenitog porijekla, pa je ime
bosanskog kneza koji je darovan tom prilikom zamijenio svojim pretkom Gojkom Mrnavi¢em, a vjerovatno je
tom prilikom unistio original povelje. Miklosich, Monumenta serbica, 224; Pavao Andeli¢, ,,Originalni dijelovi
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bitka izmedu Bosanaca i Turaka desila prije aprila 1394. godine, vjerovatno u martu i upravo
bi ona mogla biti glavni razlog razdora izmedu kralja DabiSe i njegove vlastele sa
namjesnikom Hrvatske i Dalmacije u sluzbi Ladislava Napuljskog, banom IvaniSem
Horvatom. Horvat vjerovatno u skladu sa ranijim dogovorom napuljskog kralja i osmanskog
sultana u sukobu izmedu Bosanaca i Turaka nije djelovao onako kako su Bosanci o¢ekivali, a
kako je Sigismund u aprilu najavio pohod prema jugu racunica Bosanaca bila je jasna. Bitka
iz marta 1394. godine, zbog blizine teritorija pod njegovom kontrolom, nanijela je ogromne
Stete Pavlu Radinoviéu. Cak ne treba iskljuditi moguénost da su se cjelokupna desavanja
odvijala upravo na njegovim zemljisnim posjedima, tako da Pavle nikako nije mogao ostati
nijem na novonastalu situaciju. Takoder, pozicija svjedoka na povelji nepoznatom knezu s
pocetka aprila 1394. godine ide u prilog tvrdnji da je knez Pavle, iako izvorima nije
zasvjedocen, podnio ogroman teret i veliku Stetu od Turaka 1394. godine $to je sasvim
dovoljan razlog da se okrene Sigismundu Luksemburskom i da stane uz politiku kojoj se ve¢
1393. godine priklonio vojvoda Hrvoje. U c¢itavoj situaciji na sli¢an nacin je mogao postupati
I vojvoda Sandalj Hrani¢ Kosaca. Na takav razvoj situacije bosanski rusag vjerovatno nije
gledao kao na dugorocno rjeSenje, nego kao na potez koji ¢e im obezbijediti bolju startnu

poziciju u narednim deSavanjima.

Ocigledno da se situacija u Bosni nakon bitke pod Doborom smirila §to su poc¢etkom 1395.
godine pokusali iskoristiti Dubrovcani zapocevsi ranije spomenute pregovore o kupoprodaji
Konavala. Do kraja vladavine kralja Dabise knez Pavle se javlja kao svjedok na dvije povelje
bosanskog kralja, smjesten u grupu svjedoka i ruc¢nika ,,wrs Rocne®. U Sutjesci 26. aprila
1395. godine kralj je darovao svoju kéerku Stanu dodijelivsi joj selo Veljake, a medu
svjedocima ,,wrs Bocne® iza kneza Mirka Radivojeviéa nagao se knez Pavle Radinovié.” Ve¢
na narednoj povelji od 17. maja 1395. godine kojoj Stjepan Dabisa bra¢i Semkovi¢ima daruje
selo Kolo u Duvnu, jer su se protiv Turaka borili ,,ne peaehe cBough raags 3a nack medu

ruénicima i svjedocima ,,wrk Eocne na prvom mjestu je naveden Pavle Radinovié¢.*® Od 1395.

dviju bosanskih povelja u falzifikatima Ivana Tomke Marnavi¢a“, GZM, 26, Sarajevo, 1971, 347-360; Iz jula
1394. godine sacuvano je pismo kojeg je trgovac i diplomata Gherardo Davizi napisao pripadniku Cuvene
firentinske bankarske porodice Donatu Acciaiuoliju u kojem stoji da je kralj DabiSa poslao pismo u Veneciju u
kojem je Republiku sv. Marka obavijestio o pobjedi nad Turcima i stradanju 5.000 osmanskih vojnika. Pratec¢i
hronologiju ovo Dabisino izvje$¢e mozemo vezati upravo uz susret Bosanaca i Turaka na Glasincu. Spomenuto
pismo vidjeti kod: Filipovi¢, ,,Bosna i Turci za vrijeme kralja Stjepana Dabise*, 299-300.

°7 Miklosich, Monumenta serbica, 224-225; Cphau Pymuh, ,,IToesa kpama Credana Jabuure khepu Cranu®,
CCA, k. 4, beorpan, 2005, 173-192.

% |Isti, 226-227; Cphau Pymuh, ,[loBema kpama Creana JlaGume 6pahn Cemxosuh®, CCA, . 5, Beorpaz,
2006, 157-171.
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godine pa sve do 1415. godine knez Pavle Radinovi¢ je zadrzao prvo mjesto u poveljama u

kojima se pojavljivao kao svjedok i ru¢nik od ,,zemlje Bosne*. Recimo, ipak da je i za Zivota

Mirka Radojevic¢a na svim poveljama na kojima je nasao

mjesto kao svjedok i ruénik za vrijeme vladavine kralja DabiSe, osim na povelji kéerci

Stani, knez Pavle zauzimao mjesto ispred Mirka Radojevi¢a. Ista situacija je bila i1 sa

vojvodom Hrvojem Vukc¢i¢em Hrvatiniéem medu rucnicima i svjedocima ,,wTh AOABNMXE

kpan“. Drugacije stanje moze se pratiti u ispravama na kojima rucnici i svjedoci nisu

podijeljeni po zemljama iz kojih dolaze, pa recimo da je u takvim slucajevima knez Pavle

obi¢no navoden iza vojvode Hrvoja Vuk¢i¢a Hrvatinica, a ispred vojvode Sandalja Hraniéa i

tep¢ije Batala Santi¢a.

Datum i mjesto

Pojavljivanje kneza Pavla na kraljevskim poveljama u vremenu vladavine
Stefana DabiSe (1391-1395)

»---A questo dovere manutentori e presenti i consiglieri del Regno e gentiluomini il

(?)éﬁ;ggiigl' conte Paulo Radinovich, con li fratelli, il capitano Crvoe con li fratelli, tapaccij Battalo
con li fratelli...*.
,»...Huic autem testes et......Regn(i mei Barones): De Bosna Comes Paulus Radinovi¢
1233613?(98.2 cum fratribus; Judex Branko Pribini¢ cum fratribus...«

(?) 07.11.1392.

,---Dabiscia li primi Baroni, i consigliari del Regno di Bosna furono Vulatko
Paulouich Voieuoda delle parti superiori della Bosna, e Haruoie Vukcich dell inferiori,

Vulatko Tuarekouik Voieuoda di Vsora, i Vuk Voieuoda, Pauao Radienouich Bano di

Sifehe Dalmatia, e Croatia...
,»-..Cuius rei sunt Testes Prouinciaec Bosnensis Senatores Regni Bosnensis: Princeps
02.04.1395, Paulus Radinouitius cum fratribus, Palatinus Sandalius cum fratribus, Princeps Marcus
Sutjeska Radoievitius cum fratribus...*
yseer & TOMOS cBBAOUM M poSunmLM AWM BAAcTENE WT Boche kNesk Mupko Papokeubin cn
26.04.1395.
Sutjeska BpaTHWA, KNE3k [Tagank Papknoeufin ¢k BpaTuwm, Knean Mipusoe Macnoguh ¢k BpaTHWM. ..
yreee & TOMS CBHAOLM M pRULNMLYM NAwM BAacTENE WT Bocne kness Iagans Papnogulin 3
17.05.1395. BpaTHOM, KNe3k TTpusoe MacnoBufis 3 BpaTuom, Tenaunh Batano 3 BpaTHOM. ..
Sutjeska

Jac¢anje pozicije u vremenu Jelenine ,,vladavine (1395-1398)

Nakon $to je umro bosanski kralj Stjepan ocekivalo se da ¢e bosansku krunu preuzeti

Sigismund Luksemburski, u skladu sa dogovorom kojeg je postigao sa kraljem Dabisom. Ipak
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na bosanskom prijestolju neocekivano se nasla DabiSina udovica, Jelena.®® Kraljica je
upravljala Bosnom do krunisanja Stjepana Ostoje uz snazno uplitanje u drzavne poslove
cetvorice najsnaznijih magnata onovremene Bosne vojvode Hrvoja Vuk¢i¢a Hrvatinica, kneza
Pavla Radinoviéa, vojvode Sandalja Hranica i tep¢ije Batala Santi¢a.'® Jelenina vladavina je
mogla predstavljati rezultat dogovora sa Sigismundom Luksemburskim. Ugarskom kralju se u
to vrijeme otvorila prilika za razgovore o carskoj kruni sa njegovim bratom Vaclavom te
pripreme pohoda protiv Turaka, koji je zavrSio Katastrofalnim porazom krsc¢anske vojske kod
Nikopolja krajem septembra 1396. godine $to je znacajno poljuljalo poziciju i ugled ugarskog

101

kralja.”" Takoder, treba uzeti u obzir da je 1395. godine umrla Sigismundova supruga,

kraljica Marija.'*

U takvoj situaciji DabiSina udovica Jelena je predstavljala pogodno
privremeno rjeSenje na bosanskom prijestolju, do onog trenutka u kojem bi Sigismund bio u

prilici da preuzme krunu.

Period Jelenine uprave i Sigismundove vanjskopoliticke neuspjehe iskoristile su bosanske
velmoZe za Sirenje utjecaja, ali ne po neuspjesno isprobanome receptu Sankovi¢a. Njihova
politika je bila mnogo osmisljenija i zrelija, a njeno sprovodenje su zapoceli u mnogo
povoljnijim okolnostima nego je to bio slucaj sa bracom Beljakom i Radi¢em Sankovic¢em.
Izvorni podaci o knezu Pavlu Radinovi¢u za godinu 1396. su oskudni. Iz pisma kojeg su
Dubrov€ani 13. novembra 1396. godine uputili kneginji Milici i njenom sinu Stefanu
saznajemo da su se njihovi trgovci uputili prema Potkuclatu u Srbiji iz razloga Sto drugim
putem od bosanske vojske nisu mogli proc’:i.103 Tesko je odgonetnuti zbog Cega je bosanska
vojska u tom periodu boravila na teritoriji Pavla Radinovic¢a. lako je u historiografskoj
literaturi taj boravak najceS¢e tumacen kao rezultat unutra$njih nemira u Bosni te eventualnih

104 takva tvrdnja je teSko odrziva. Ne

nesuglasica na relaciji izmedu kraljice 1 kneza Pavla,
postoje zabiljezene informacije o sukobima izmedu kraljice i Cetvorice najmoc¢nijih bosanskih
velikasa u vremenu Jelenine uprave, a poSto su upravo oni bili temelj kralji¢ine vladavine

izgleda gotovo nemoguce da se Jelena odlucila suprostaviti drugoj najznacajnijoj poluzi

%O kraljici Jeleni vidjeti: T'perop Upemommnnk, ,,bocarcka kpaseuma [py6a“, I'M/] BHUX,6p. 4, Capajeso, 1952,
147-163; Munena I'enuh, ,IIpumor Gocanckoj ucropuju (1397-1399)“, U4, 1-2, Beorpam, 1953, 55-63;
Anexcanapa ®ocTuKOB, ,,Jenena ['pyda, 6ocancka kpaspuia. bocHa kpajem 14. Beka (1395-1399), Bpanuuescku
enacrux, 3-4, Ioxapesar, 2006, 29-50.

100 tepéiji Batalu vidjeti: Ciro Truhelka, ,,Grobnica bosanskog tep&ije Batala®, GZM, br. 27, Sarajevo, 1915,
365-374; Amir Kliko, ,Lasvanska vlastela Santi¢i, Spomenica akademika Marka Sunji¢a (1927-1998),FF
Sarajevo, Sarajevo, 2010, 257-284.

191 O nikopoljskoj bitki vidjeti: Aziz Suryal Atiya, The Crusade of Nicopolis, AMS Press, New York, 1978.

192 Nada Klai¢, Povijest Hrvata u razvijenom srednjem vijeku, Skolska knjiga, Zagreb, 1976, 659.

103 Crojanosuh, Cmape cpncke nosemwe u nucma (1), 123-126.

104 panonuh, ,,0 kHe3y™, 50; docTukos, ,,Jenena ['pyba“, 37.
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Bosanskog kraljevstva. Cinjenica da je knez Pavle po¢etkom decembra od Dubrovnika dobio
dozvolu da se ukoliko bude potrebno povuce u Ston je povezana sa boravkom vojske na
njegovoj zemlji,’®® ali isto upuéuje na drugacija razmisljanja od ranije prezentiranih. Ishod
bitke kod Nikopolja od 25. septembra 1396. godine u kojem je krS¢anska vojska porazena od
Turaka doveo je do odredenog straha od osmanskih provala u Bosni, a nije isklju¢eno da je do
istih 1 doslo. Upravo bi to mogao biti razlog zbog kojeg je vojska bila stacionirana u isto¢nim
dijelovima spremna da se ukoliko bude potrebno suprostavi Turcima, a Pavle nista nije
prepustao slucaju zbog cega je u Dubrovniku isposlovao eventualnu mogucnost povlacenja u

Ston svjestan ugrozenosti svojih posj eda.'%®

Za kneza Pavla Radinovi¢a ovaj period u kojem dolazi do raslojavanja gornjeg sloja
bosanske vlastele, u kojem se pored kralja pocinju ispred svih isticati tri li¢nosti, bio je
klju¢an u ucvrséivanju njegove veé dobre pozicije koju je drzao u bosanskim prilikama. Pavle
Radinovi¢ je do maksimuma ucvrstio svoj polozaj u ,,zemlji Bosni“ te je suvereno vladao
jugoisto¢nim dijelovima sarajevske kotline krenuvsi od Vrhbosne, pa sve do svoga dvora u
Boréu u Gornjem Podrinju. Ujedno se ti posjedi mogu predstaviti i kao izvorisni posjedi
njegovog roda koje je Pavle Radinovi¢ naslijedio od prethodnika. Vjerovatno je knez Pavle
imao utjecaja na transformaciju ranosrednjovjekovne Zupe Vrhbosne koja se desila u tom

periodu kada je Zupa svojim veé¢im dijelom potpala pod Pavlovu upravu.*®’ Kroz ovu teritoriju

15 Pp. de faciendo gratiam comiti Paulo et aliis subdittis de Bossina quod possint se reducere et quod
recipiantur in Stagno et Puncta cum eorum personis, familiis, bestiamine et hominibus armigeriis prout eisdem
placuerit, salvo quam in castris. Captum per XXVI.* (02.12.1396), Lonza, Odluke, 258.

196 Ova vojska bi se mogla dovesti u vezu sa onom koja je zajedno sa Turcima nakon nikopoljske bitke provalila
na prostor Pozege, a koju Sigismund spominje prilikom izdavanja povelje Ivanu Moroviéu. Ipak, ta je opcija
manje vjerovatno te je u ovom slucaju realniji zaklju¢ak Veljana Trpkovi¢a koji pise da se pod Bosancima u toj
Sigismundovoj povelji podrazumijevaju pristalice Ivanisa Horvata koje su ranije ve¢ suradivale sa Turcima.
Bessan Tpnkosuh, ,,Typcko-yrapcku cykoou no 1402, U1, 1-2, beorpax, 1959, 115.

97 \/rhbosna je prestala da postoji u teritorijalnom obliku u kojem je funkcionisala do tog vremena i
uklju¢ivanjem u oblast Pavlovi¢a ova Zupa vise nije predstavljala jedinstvenu teritorijalno politicku cjelinu i
raspala se na manje Zupske oblasti koje je drzala vlastela potcinjena Pavlovi¢ima. Pretpostavlja se da je pod
kraljevom upravom ostao prostor oko rijeke Zujevine kod dana$njih HadZi¢a. Tako da je krajem 14. stoljeca
Vrhbosna je zauzimala oblasti u gornjem toku rijeke Bosne i slivovima Miljacke i Zeljeznice. Taj prostor je bio
omeden sa istoka Romanijom, sa jugoistoka Jahorinom, a sa juga i jugozapada Bjelasnicom, na zapadu se
nalazio Igman, a na sjeveru je granicila sa Zupom VidogoS¢om. Na prostoru ranije zupe Vrhbosne formirane su
Cetiri manje Zupske od kojih su tri pripale Pavlovi¢ima. Centralni dio je zadrzao raniji naziv Vrhbosna, a
Pavlovi¢i su imali kontrolu i nad Zupama Mokro-Glasinac i Pale. Takvo stanje ¢e se bez znacajnijih promjena
zadrzati sve do sredine Cetvrte decenije 15. stoljeca, kada ¢e interes za ova podrucja pokazati Kosace. Vesna
Museta-Asceri¢, ,,Srednjovjekovna zupa Vrhbosna — Problemi granica i vlasti“, Prilozi IS, XX/21, Sarajevo,
1985, 264-265. Vesna Museta — Asceri¢, Sarajevo i njegova okolina — izmedu zapada i istoka, Sarajevo
Publishing, Sarajevo, 2005, 16-24.

27



108

je prolazio izuzetno vazan put Via Drine, " tako da su i pored ranijeg teritorijalnog Sirenja u

Podrinju i Primorju upravo ovi posjedi bili temelj knezeve moci i bogatstva.

Posjedi u Primorju Pavlu su omoguéavali odrzavanje intenzivnih veza sa Dubrovnikom.
Naime, Dubrov¢ani su nastojali svim silama da odrze dobre prijateljske odnose sa jednim od
upravitelja Konavala u cilju dobivanja te Zupe. To se najbolje vidi iz odluke od 24. marta
1397. godine kada Dubrovcani Pavla Radinovi¢a prepoznaju kao ¢ovjeka cCije je prijateljstvo
bilo u interesu Dubrovacke Republike, pa ispunjavaju njegov zahtjev te ga i pored
poostravanja zakona vezanih za prijem u gradanstvo donesenih 1395. godine primaju za
dubrovackog gradanina.'®® U historiografskoj literaturi ovakav vid dodjeljivanja gradanstva je
tretiran kao pocasni,™ §to sa jedne strane ima potvrdu u svojoj praksi jer knez Pavle nije
spadao pod ,habitatores, tj. stanovnike koji su imali prebivaliste u Dubrovniku. Ipak, sa
druge strane izdavanjem povelje knez Pavle se obavezivao da garantuje DubrovCanima,
izuzetno vaznu, slobodu kretanja na teritoriji kojom upravlja i koju naziva drzavom. To
ukazuje na mogucnost da je spomenuta povelja izdata na inicijativu Dubrovcana koji su kneza
Pavla prepoznavali kao stvarnog vladara na posjedima koje je kontrolirao i kao jedinu osobu
koja im na tim posjedima moze garantirati sigurnost kretanja. Odredene pogodnosti U
odnosima sa Dubrovnikom je izdavanjem ovakve povelje imao i knez, pa je na puno laksi
nacin nego u ranijim vremenima mogao da se u slucaju opasnosti povuce u grad pod Srdem.
Cin prijema u dubrovadko gradanstvo je odraz kneZeve politicke moci koja je uporiste

pronasla 1 van granica bosanske drZave.

Dan kasnije, knez Pavle izdaje povelju Dubrov€anima na Ljutoj u Konavlima, §to je

ujedno 1 prvi sacuvani dokument sacinjen od strane pisarske kancelarije Pavlovi¢a.'™* Upravo

1% 0 ovoj putnoj komunikaciji vidjeti: Kovagevi¢ Koji¢, Trgovina, 158-161; I'aspo Illkpusanuh, ITymesu y
cpeomwosexosnoj Cpouju, Typuctnika mramna, beorpan, 1974, 43-50.

199 Die XXIIII marcii. In minori conscilio more sollito congregato captum fuit de recipiendo in civem civitatis
nostri comitem Paulum et de faciendo eidem literas citatinancie in pergamena cum illis clausulis et
sollempnitatibus quibus recepti fuerunt alii nobiles de Bossina et concesse litere citatinancie cum bula pendenti.
Item in dicto minori conscilio captum fuit de mittendo de voluntate unum nobilem nostrum Raguseum ad
dominum comitem Paulum ad recipiendum sacramentum ab eo et de dando ipsi nobili pro expensis suis et
illorum quos secum ducet yperperos decem. Item in dicto conscilio captum fuit de mittendo per dictum nobilem
aliquem donum usque ad valorem perperorum decem. Ser Raphael de Gogiis in dicto minori conscilio ellectus
fuit ad eundum ad dictum comitem Paulum pro predictis.“ (24. mart 1397. godine), Lonza, Odluke, 174-175; O
stjecanju dubrovackog gradanstva vidjeti: JoBanka Mujymkosuh, ,,JlonesuBame nydopoBadkor rpahancTa y
cpemmeM Beky*, [iac CAHY, 246, Beorpan, 1961, 89-130.

Y0 Mujymkosuh, ,,Jlonemusame xybposaukor rpahancrsa®, 104-105.

1 Ova povelja je objavljenja etiri puta: ITase Kapano Teprosuh, Cpncku cnomenuyu u cmape pucosyswe,
ouniome, noseme U CnoMeHuyu OOCAHCKU, CPNCKU, Xepye2o8ayku, OAIMAMUHCKU U OyOposauKu Kpa/wesd,
yapesa, 6anosa, decnoma, KHe308d, 80jeoda u enacmenuna, beorpan, 1840, 106-107; Miklosich, Monumenta
serbica, 224; Jb. CrojanoBuh, Cmape cpncke noseme u nucma, 245; Apanhen Cmusbanuh, ,IloBeba kHe3a
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u ovoj povelji knez Pavle otkriva ime svoga oca navodeci da je ,,cuNn cBETONOUMELIATS FANA H
poanTena mu rana Papuna Feaannha®. Zatim knez daje obecanje Dubrovcanima da ¢e im biti
trgovaca ,,1o BCOH MowH AphikaBk M no Beuxs kou Hack caSwaw®. Terminom , Apsmask® knez
Pavle oznacava Svoj rusag, teritoriju kojom je upravljao. Treba imati na umu da se taj termin
ni u kojem slucaju ne smije poistovjecivati sa danaSnjim znacenjem te rijeéi.112 To je potrebno
napomenuti iz razloga Sto je Pavle Radinovi¢, iako upravlja drzavom odnosno rusagom, i
dalje bio zavisan u odnosu prema bosanskoj kruni te su njegovi posjedi bili sastavni dio
Bosanskog kraljevstva na ¢ijem ¢elu se nalazio kralj iz dinastije Kotromani¢a. Zanimljiv je i
spisak vlastele koja se nasla u svojstvu svjedoka na ovoj povelji. Za razliku od nekih kasnijih
povelja iz kancelarije Pavlovi¢a u ovoj povelji u spisku sacinjenom od Sest svjedoka nije
prisutan nikakav oblik rodbinskih veza $to navodi na nesto drugacije sagledavanje spiska
svjedoka. Prva trojica nabrojanih Goié Gaogié, Ceprnja Gradisali¢ i Vuk$a Gao¢i¢
predstavljaju apsolutnu nepoznanicu iz razloga §to je to prvi i jedini put kada se oni spominju
kao svjedoci na nekoj od povelja. Jedini trag koji bi mogao biti od pomo¢i u ubiciranju ovih
vlasteoskih porodica jeste postojanje sela Gaoci¢i na desnoj obali Lima juzno od danasnjeg
Visegrada te bi to mjesto moglo predstavljati plemenitu bastinu Gaogica.**® Pored ove trojice
vlastelina na povelji su spomenuti i svjedoci od Primorja Vukoslav Kobiljac¢i¢, Ljubisa
Bogdanci¢ 1 Vukosav Poznanovi¢. Rije¢ je o mnogo poznatijoj vlasteli kneza Pavla iz
trebinjske oblasti.*** Kako navedene rodove u ovom periodu ni na koji nacin nije moguée
rodbinski povezati sa Pavlom Radinovi¢em, s razlogom se moze pretpostaviti da knez nije bio
u krvnom srodstvu s vlastelom navedenom na povelji. U ovom slucaju je knez Pavle bio
garancija date rije¢i u ime bratije, dok su ostali svjedoci dolazili sa teritorija koji su bili pod
kneZevom upravom, ali nisu potpadali pod plemenitu bastinu roda kneza Pavla. Prema tome
Gaocici 1 Gradisali¢i pripadaju vlasteli iz viSegradske oblasti, dok Kobiljaci¢i, Ljubibrati¢i i
Poznanovic¢i pripadaju trebinjskoj vlasteli. Na njih bi se mogao odnositi dio iz povelje u

kojem se navodi ,,u no Beuxh KoM Nack cASIIAK .

IMaBna Pamenosuha Jly6posuanmma‘, I'TIF, .1, AHYPC, Bamwa Jlyka, 2008, 99-110; O karakteristikama
povelje vidjeti: Cremosnik, ,, Bosanske i humske povelje®, 89-91.

120 znagenju termina drzava u srednjem vijeku vidjeti kod: Mumom Bmarojesuh, ,Jipxasa“ y: Jlekcuxon
cpnckoe cpedmee sexa, beorpan, Knowledge, 1999, 165-169.

3 Bragucnas Ckapuh, Crapa 0ocaHcka BlacTena y AaHalimoj tonoHomactuuw, I 7/], bp. 7-8, beorpan, 1922,
132.

14 0 spomenutoj vlasteli vidjeti: Muxauno Quuuh, Xymcko — mpe6urcrka énacmena, CAHY, Beorpan, 1967,
16-24, 47-48, 56.
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lako ¢in izdavanja povelje Dubrovniku od strane bosanskog plemica podsjeca na situaciju
sa Sankovi¢ima iz 1391. godine treba imati na umu da je povelja koju je Dubrovéanima izdao
knez Pavle znatno drugacija. Izdavanjem ove povelje knez ni na koji nacin nije ugrozio
bosanske granice. Dubrov¢ani su bili svjesni ¢injenice da je knez Pavle kao istinski upravitelj
svoga teritorija ¢vrs¢i izvor garancije sigurnosti u kretanju, pa zbog toga Dubrov¢anima vise
nisu bile dovoljne samo povelje kojima im je sloboda kretanja na bosanskoj zemlji bila
osigurana od strane kralja. | pored ¢injenice da ovaj akt ukazuje na samostalnije istupanje
kneza Pavla u odnosu na ranija vremena on nije ugrozio bosanske interese. Tome u prilog ide
i ¢injenica da se ne biljezi nikakav antagonizam izmedu njega i bosanske kraljice. U maju
1397. godine kada kraljica u Sutjesci izlazi u susret dubrovackim zahtjevima u vezi sa
spornim carinama ona navodi da je odluku donijela ,,cageTomb ca BOroAApLEANEMH BEAMOKAMH
BAACTEW KPANEBLCTEA MM PSCArA BOCANCKOrA, ¢ BOKEOAOM XPBOEM M ¢ KNe3omb IMaBAawmb M ¢
BOKEOAWMA GANAM\GM U ¢ TENAYHWMbh BATAAWMB M €A UNEMH MNO3ZHMH BAACTEAH H BAACTEAHYHE
NALLIETA KpM\GBhC'I‘BA“.llS Prisustvo imena Pavla Radinovi¢a u ovom dokumentu je pokazatelj da
izdavanje povelje Dubrovcanima sli¢ne onoj kakvu su izdavali kraljevi ni na koji nacin nije
ugrozilo njegovu poziciju u politickom Zivotu Bosne krajem 14. stoljeca, a ne treba iskljuciti

mogucénost da je knez Pavle od kraljice dobio saglasnost za izdavanje iste.

Ve¢ 22. maja u Dubrovnik je poslat knez Grgur Milatovi¢ kako bi predao dokument kojim
su kraljica i njeni velika§i ukinuli sporne carine i zatrazio isplatu tributa.'*® Tokom 1397.
godine kraljici su isplaéeni zaostali dohoci.'” Ogito da do kraja 1397. godine nije bilo
znacajnijih promjena u Bosni, da bi ve¢ u januaru u Bosnu provalila turska vojska predvodena
sinovima sultana Bajazita i sa njegovim vazalom Stefanom Lazarevi¢em. lako je navodno bilo
rije¢ o najvecoj turskoj provali na teritoriji Bosne ista nije postigla znacajan rezultat zbog
izuzetno jake zime koja je pogodila Bosnu pocetkom 1398. godine.118 Ostra zima spasila je
Bosnu od Turaka, ali vrlo moguce da je ovaj upad Turaka na bosansku teritoriju bio pokretac
unutra$njih nemira iako za takvu tvrdnju ne postoji kvalitetna argumentacija. Uzrok nemira
mogla je biti i zelja vodecih velikasa predvodenih vojvodom Hrvojem da ponovo pristanu uz
Ladislava Napuljskog zbog straha od Sigismunda LuksemburS$kog, a za takvo neSto je

svakako bila potrebna ¢vrs¢a figura na mjestu bosanskog kralja.

15 Crojanosuh, Cmape cpncke noseswe u nucma (1), 240.
18 Crojanosuh, Cmape cpncke noseswe u nucma (1), 240.
1 Kurtovi¢, Veliki vojvoda, 94-96.

18 Tomwmmuh, ,,bocua u Typm“, 92.
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U periodu od 3. aprila do 10. juna 1398. godine kraljica Jelena je ostala bez prijestolja, a ne
treba iskljuciti ni moguénost da je abdicirala sa prijestolja u korist novog kralja Ostoje (1398-
1418, s prekidom 1404-1409?), koji je bosanski kralj postao iskljuc¢ivo zahvaljujuci volji
vodecih bosanskih velikasa medu kojima je bio 1 knez Pavle Radinovi¢, koji ¢e njegovu
vladavinu iskoristiti za zaokruzivanje svojih teritorijalnih oblasti i snaZnije aktiviranje kako u

unutra$njoj tako i u vanjskoj politici.

Dvorac

Knez Pavle Radinovi¢ ve¢ u povelji koju je 1397. godine izdao Dubrovcanima teritoriju
kojom vlada prepoznaje kao drzavu ili rusag. Kako je jo§ Sima Cirkovi¢ zakljudio rusag
bosanske vlastele se iz pravnog aspekta razlikovao od rusaga bosanskog. Dok je rusag
bosanski bio utemeljen na vjernosti prema kruni, rusag bosanske vlastele je bio usko povezan
sa liénos¢u feudalca i nasljedivao se prema stepenu srodstva.™® Takve razlike je bila svjesna i
rusaska gospoda koja ,,nako camocraigHa y CBOME ,,TOCIIONTBY", aJli OJlaHa UJICjH 0 OOCAHCKO]
Jp>KaBH, pycary 00CaHCKOM, Kao He/le/bMBOj IjenuHu’ nije nastupila kao rusilacki faktor u

Kraljevstvu, nego su se osjecali sastavnim dijelom istoga.*?

Pavle Radinovi¢ je kao i ostali
njegovi suvremenici u Bosni bio odan bosanskoj kruni, ali to ga nije ometalo da po uzoru na
bosanskog kralja ima svoj dvorac, kancelariju i teritoriju kojom upravlja bilo sam ili uz

pomo¢ svojih sluzbenika.

Jedan od simbola mo¢i i ugleda kneza Pavla Radinovi¢a zasigurno je bio njegov dvorac
Bora&.* lako je ovaj dvorac najvjerovatnije postojao i za vrijeme njegovih prethodnika, u
vremenu upravljanja kneza Pavla Borac€ je postao sjediSte jednog rusaskog gospodina i time
dobio sasvim novu dimenziju. Ukoliko uzmemo vaznost ovog dvorca za porodicu onda je
nesumnjivo da je upravo prikaz Borca zasvjedocen na grbu i na peCatima kneza Pavla i
njegovih nasljednika. Kroz prizmu prvog safuvanog pecata Pavla Radinovi¢a izvodi se

zaklju¢ak da je Bora¢ ve¢ 1397. godine spadao u rad najbolje utvrdenih gradova u

9 Aupkosuh, ,,Pycamka rocnoga®, 10-11.

120 Appxosuh, ,,Pycamka rocnona®, 8.

2L 0 dvorcu Pavlovi¢a vidjeti: Mazali¢ , ,,Bora&“, 31-94; Jlecanxa Kopauesuh Kojuh, ,J5opau — cpemumre
semibe [laBnoBuha®, 30opruk padosa: 3emmwa Iasnosuha. Cpedru sujex u nepuod mypcke énradasune, AHYPC
1 Yuusepsurer Cprcko CapajeBo, bama Jlyka — Cpncko CapajeBo, 2003, 47-64. Prvi pomen Borc¢a datira iz
Beline povelje 1244. godine. Augustino Theiner, Vetera monumenta Slavorum merdionalium historiam
illustrantia, Typis Vaticanis, Rim, 1863, 298;

31



Kraljevstvu,'??

ali da tada nije dobio svoj konacan oblik kakvim ga poznajemo sa rodovskog
grba i sa pecata njegovih nasljednika.’”® Naime, na pedatu od 1397. godine primjetne su
nazupCane gradske zidine sa jednom kulom, a samo jedna kula je prikazana i u pecatu
vojvode Radoslava 1421. godine. Ve¢ dvije godine kasnije 1423. godine pecCat vojvode
Radoslava obuhvata pecatnu sliku od tri nazupcane kule.*® Prema ovome, grb Jablanica, koji
pronalazimo u ilirskim grbovnicima, svoju kona¢nu konstrukciju je mogao dobiti u vremenu
vojvode Radoslava i njegovih nasljednika kada po prvi puta na pecatnoj slici susreCemo
prikaz BorCa sa tri nazupCane kule kakav je prisutan u rodovskom grbu.125 Radnje na

dogradnji dvorca mogli bi povezati sa afirmiranjem Radoslava Pavlovi¢a u ,,rodovskog

prvaka“ Sto se dogodilo nakon smrti njegovog brata, vojvode Petra.

Osim rezidencije, knez Pavle zasigurno nije zaostajao za kraljevima ni po sluzbama koje
je dodjeljivao svojim ljudima od povjerenja. U sluzbi protovestijara, Covjeka zaduzenog za
ekonomske poslove kneza Pavla Radinovica, 1411. godine zabiljeZen je Brailo Tezalovié.*®
Jedini dijak koji se u izvornoj gradi javlja u sluzbi kneza Pavla Radinovica bio je Radoslav

" Teritorija

Milosali¢ na povelji koju je knez Pavle izdao 1397. godine Dubrovéanima.®?
kojom je upravljao knez Pavle je bila podijeljena na zupe o ¢emu svjedoci pismo Dubrov¢ana
iz 1400. godine u kojem negiraju da na svoje tlo primaju njegove ljude, kako su to knezu
javile njegove ,.xSnanme.*?® U sluzbi Zupana kneza Pavla susreéemo Ozrena Kopijeviéa.
Njega sa tom funkcijom prepoznaju Dubrovéani, kada mu se zahvaljuju pocetkom oktobra
1399. godine na poslanim informacijama.*®® Da je funkcija koju je obavljao Ozren Kopijevié
bila iznimno vazna za ista¢i pokazuje 1 natpis sa njegovom stecku pronaden u VaroSistu, u

blizini Bor¢a. Naime, na ovom natpisu je istaknutno da je Ozren Kopijevi¢ bio Zupan kneza

122 Saduvani pecat kneza Pavla sa povelje Dubrovéanima od 25.03.1397. godine prvi je objavio Aleksa Ivié, a
kasnije ga detaljnije opisali Gregor Cremosnik i Pavao Andeli¢. U opisu pe¢ata Pavla Radinovi¢a i Cremosnik i
Andeli¢ piSu o srednjoj visokoj kuli sa isturenim krunistem i sa dvije bocne kule, ali novijim istrazivanjima ovog
pecata utvrdeno je da se radi o nazupcanim gradskim zidinima sa jednom velikom kulom u sredini. Anekca
Wsuh, Cmapu cpncku newamu u epbosu, Ilpunor cprckoj cdparucrunn u xepanauy, JIMC, Hosu Caz, 1910,
Pecat broj 31; Cremosnik, Povelje, 90-91; Andeli¢, Srednjoviekovni pecati, 48-49; Sulejmanagi¢, Grb
Pavlovica, 183.

123 Sulejmanagi¢, Grb Pavloviéa, 186.

124 O pecatima Radoslava Pavloviéa: Andeli¢, Pecati, 50; Sulejmanagié¢, Grb Pavlovica, 183.

125 U oktobru 1448. godine iz Bor¢a je napravljena narudZbina dviju zastavica za trube i trazeno je da u svemu
budu kao dubrovacka opstinska zastava, ali da sv. Vlaho u ruci umjesto Dubrovnika drzi Bora¢. Cuma
ThAupkosuh, ,,J[Bop u KynTypa y 60canckoj npxaBu‘‘ y: Pabomuuyu, gojruyu, oyxosnuyu, Equilibrium, beorpan,
1997, 435-445.

126 Crojanosuh, Cmape cpncke noseme u nucma (1), 250; Pavo Zivkovié, ,,Diplomatska sluzba Braila
Tezalovica®, Prilozi 111S, X/I1, Sarajevo, 1974, 31-53.

127 Crojanosuh, Cmape cpncke noseswe u nucma(l), 245.

128 Crojanosuh, Cmape cpncke nosewe u nucma(l), 246.

129 Crojanosuh, Cmape cpncke noseswe u nucma(l), 477.
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Pavla, koji je u sluZbi svog gospodina bio boden, sjeden i oderan, ali od toga nije podlegao.**

Takoder, u sluzbi kneza Pavla je zasigurno bio Vlatko Vladevi¢ kojeg je sahranio vojvoda
Mioto$ i1 na ¢ijem stecku piSe da obisao mnoge zemlje, da je doma poginuo, da nije imao
nasljednika i da je sahranjen uz BoZiju pomo¢ i milost kneza Pavla.®! Zasigurno je u svojoj
sluzbi knez Pavle imao veliki broj sluzbenika koji su obavljali diplomatske poslove, a
posebno se isti¢u dvije osobe, ve¢ pomenuti, Brailo Tezalovié i krstjanin Vlatko Tumuruli¢.**?
Izvori ne dopustaju da se nesto opSirnije kaze o drugim sluzbama koje su mogle biti prisutne

na dvoru kneza Pavla Radinovica.

130 Beslagié, Leksikon, 129.

Bl Vjerovatno je bilo rije¢ o izuzetno uglednom &ovjeku, vrlo moguce i ratniku, u sluzbi kneza Pavla. Pojedini
izvori su ga dovodili u vezi sa Kosovskim bojem, a vjerovatno je i lokalitet Vladevine na kojem su se nalazili ovi
ste¢ci dobio ime po Vlatku Vladevicu. Na svom nadgrobnom natpisu vojvoda Mioto§ spominje da je vjerno
sluzio Vlatka Vladevi¢a, a mrtva ga sahranio i pobiljeZio. Ciro Truhelka je iznio zanimljivu tezu prema kojoj bi
Vlatko Vladevi¢ mogao biti visoki duznosnik Crkve bosanske. Beslagi¢, Leksikon, 135,155; Ciro Truhelka,
,.Bosanska narodna(patarenska) crkva“, Povijest zemalja Bosne i Hercegovine od najstarijih vremena do propasti
Bosne 1463. godine, Napredak, Sarajevo, 1998, 785.

132 Crojanosuh, Cmape cpncke noseme u nucma(l), 250; Ouuuh, U3 dy6posauroz apxusa, 182. Vidjeti: Pejo
Coskovi¢, , Krstjanin Vlatko Tumurli¢ i njegovo doba (1403.-1423.), CCP, XIX/35, Zagreb 1995.
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3. KneZevo mjesto u razlic¢itim politikama

Povratak u okrilje napuljskog dvora

U Bosni se tokom ljeta 1398. godine utvrdio novi kralj Stjepan Ostoja. Njegovo porijeklo
ostaje nepoznanica, kao i nacin na koji je preuzeo krunu, ali kako se Bosna u ovom periodu
najcesce kretala pravcem koji je diktirao vojvoda Hrvoje Vukc€i¢ Hrvatini¢ ovaj magnat je
imao najvecu zaslugu u procesu Ostojinog dovodenja na bosanski prijestol. Dolazak novog
kralja iz dinastije Kotromani¢a oznaio je krSenje sporazuma izmedu ugarskog kralja
Sigismunda Luksemburskog i bosanskog kralja Stjepana Dabise zbog Cega je Sigismund u
julu 1398. godine pokrenuo vojsku na Bosnu, ta¢nije na Donje kraje pod upravom jednog od
glavnih oponenata u tom momentu, Hrvoja Vuké&iéa.™®® Ova vojna ekspedicija zavriena je
neuspjesno po Sigismunda, a za posljedicu je imala novu bosansku preorijentaciju pa su se tak
kralj i njemu naklonjena vlastela medu kojom i knez Pavle Radinovi¢ ponovo nasli u taboru

pristalica napuljskog kralja Ladislava.

Sigismund se nije zaustavio u svojim namjerama pa se opasnost od ugarskih akcija
osjecala sve do sredine 1399. godine §to je odgadalo krunisanje kralja Ostoje. Politika koju je
vodio Pavle u ovom periodu bila je u skladu sa potezima koje su povlacili kralj 1 druga njemu
bliska vlastela, mada na prvu ruku zbunjuje odsustvo kneza Pavla i vojvode Sandalja sa
povelje kojom je u novembru 1398. godine u Dumnu kralj Ostoja regulirao odnose sa
Dubrov&anima.™* Razlog zbog kojeg dva najznacajnija plemica nakon vojvode Hrvoja nisu
prisutna u svojstvu svjedoka na ovoj Ostojinoj povelji nije poznat, ali najizglednija mogucnost
jeste da su u to vrijeme Pavle i Sandalj bili zaokupirani nekim drugim stvarima, a kako su
njihovi posjedi u jugoisto¢nom dijelu Kraljevstva bili isprepleteni moguce da je bilo rijeci i o
zajednickim poslovima u njihovoj reziji. Da ovo nepojavljivanje u svojstvu svjedoka na
povelji iz novembra nije predstavljalo odraz neslaganja sa Ostojom vidi se na pocetku 1399.
godine, kada 15. januara ,.ua Scopn EA caagNou HAwoH Eoucuu 8§ Amwnmun® boravi kralj sa
vodeé¢im bosanskim magnatima i tom prilikom Dubrovéanima daruje primorje od Kurila do

135

Stona.”™™ Boravak bosanske vojske vjerovatno u blizini danasnjeg Maglaja, kao 1 prisustvo

najznacajnijih licnosti Kraljevstva u tom momentu pokazuje da je Bosna bila ujedinjena, a

133 Aupxosuh, Hemopuja, 193; D. Lovrenovié, Na klizistu povijesti, 88-91.

B34 Crojanosuh, Cmape cpncke nosemwe u nucma(l), 418-420.

B35 Crojanosuh, Cmape cpncke noseme u nucma(l), 422; Vidjeti: Gregor Cremosnik, ,,Prodaja bosanskog
primorja Dubrovniku god. 1399. i kralj Ostoja““, GZM, knj. 40, Sarajevo, 1928, 109-126;
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njene snhage stacionirane u svom punom kapacitetu na sjeveru spremne da se ukoliko bude
potrebno suprotstave ugarskoj vojnoj sili. Knez Pavle je u svojstvu svjedoka naveden u
povelji koju je 5. februara kralj Ostoja sa kraljicom Kujavom i svojom vlastelom izdao
Dubrovéanima u Sutjesci potvrdivsi im prava koja su im dodijeljena poveljama njegovih
prethodnika.’® Tako da je Pavle koji se u obje spomenute povelje s podetka 1399. godine
navodi drugi po redu, odmah iza Hrvoja Vuk¢i¢ Hrvatini¢a, pocetak 1399. godine proveo u
sluzbi kralja s drugim plemi¢ima na prostoru od Maglaja do Sutjeske, a po izdavanju povelje
Dubrovcanima pocetkom februara kao i1 ostatak vlastele bio je slobodan da se ponovo vrati na

svoje posjede.

Marta 1399. godine Pavle Radinovi¢ se javlja u izvornoj gradi s pravom na dio prihoda od

kotorske soli.*®’

Na koji nacin je knez dosao do prava da ubire dio prihoda od kotorske soli na
prostoru gdje se prostirala interesna sfera vojvode Sandalja tesko je dokuciti. Moguce je samo
iznijeti pretpostavku da je ve¢ krajem 14. stoljeca zazivio carinski sistem prema kojem su
Pavlovi¢i i Kosace ucestvovali diobom prihoda, to ¢e se posebno aktualizirati u kasnijem
vremenu u Drijevima i Olovu, gdje ¢e Pavlovi¢i imati svoj dio od drijevske carine, a Kosace
od olovske i pored ¢injenice da ne pratimo prisustvo kako Pavlovi¢a u Drijevima, tako ni
Kosaca u Olovu. Na poslovno savezniStvo ovih dviju porodica ukazuje jos jedan dogadaj iz
avgusta 1399. godine kada se Dubrov¢ani Zale zbog postojanja dvostruke carine u Konavlima,
one u Ledenicama koju su drzali carinici kneza Pavla te one u Ljutoj pod kontrolom carinika
Sandalja Hrani¢a. Zbog ovakvog raspleta dogadaja Dubrovcani su 10. avgusta 1399. godine
pisali kralju Ostoji 1 upoznali ga sa problemom dvostruke carine koji je znacajno pogadao
trgovacke odnose izmedu Bosne i Dubrovnika, prvenstveno su se Dubrov¢ani Zalili na carinu
u Ljutoj koja je za razliku od one ledenicke bila novoformirana.’® Ovakav potez bi mogao
predstavljati plod zajednicke politike Pavlovi¢a i Kosaca, koji su od ranije jedne carine
napravili dvije tako da su obje porodice mogle da racunaju na povecanje prihoda. Da ovaj
spor oko carina nije ugrozio odnose izmedu kneza Pavla i grada pod Srdem potvrduje pismo

. - . .. e o .. ., 139 . . .
koje su dubrovacki knez i opstina uputili Zupanu Ozrenu Kopijevi¢u.” Naime, Dubrovcani se

136 Crojanosuh, Cmape cpncke nosemwe u nucma(l), 426.

137 Millessimo trecessimo nonagessimo nouo indictione septima die X111 marcii ... debere dare et soluere ser
Marino Luce ducatorum nonaginta quatuor a grossos treginta de Catharo pro ducatorum pro quibus sibi
apignamus parte comercli salis comitis Pauli et Sandagli usque ad integram soluctione dictorum eorum parte
cum hoc pacto quod dicta eorum pars non possit dari domino Regi nec alicui per donec dicto ser Marino non
fuerit solutum de dicto debito” (14. 3. 1399), prema: Kurtovi¢, Veliki vojvoda, 85; Vidjeti: Mapuua Masnosuh
‘Byxuh, ,,Kues INaBne Papenosuh u Kotop®, 360opuux padosa: 3emmwa Ilasnosuha. Cpedwu sujex u nepuoo
mypcke enadasune, AHYPC i Yuusepsuret Cpricko CapajeBo, bama JIyka — Cpricko Capajeso, 2003, 205-208.
138 Crojanosuh, Cmape cpncke nosemwe u nucma(l), 429.

139 Crojanosuh, Cmape cpncke nosemwe u nucma(l), 477.
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u tom pismu zahvaljuju zupanu Ozrenu i ,,cppAunom8 u cTapom8 AoEpom8 npumrear™ Knezu
Pavlu u c¢ijoj se sluzbi nalazio Ozren Kopijevi¢, jer su im poslali obavijest o dolasku

osmanskog emisara.*°

Njegov prolazak kroz mati¢ne posjede Pavlovic¢a, a moguce i boravak
na dvoru u Bor¢u kod kneza Pavla iskoriSten je kako bi se Dubrovéani upozorili na dolazak
neocekivanog gosta u svoj grad, Sto je potvrda korektnih diplomatskih odnosa koji su i pored

spora sa carinama vladali na relaciji Bora¢ — Dubrovnik.

Jedno pismo interesantnog sadrzaja Dubrovcani su adresirali na kneza Pavla zadnjeg dana
novembra 1400. godine. Naime, radi se o odgovoru knezu Pavlu na njegovu zalbu da bjegunci
sa posjeda Pavloviéa utociste pronalaze na dubrovackoj teritoriji. Tom prilikom dubrovacke
vlasti negiraju navode kneza Pavla i uétivo napominju da je Dubrovnik slobodan grad od
davnina. Ono zbog ¢ega ovo dubrovacko pismo dobija na vaznosti jeste da otkriva veoma
vazan detalj iz privatnog zivota Pavla Radinovica i to onaj da je knez djetinjstvo proveo na
dvoru kralja Tvrtka koji ga je odgajao kao vlastito dijete. Dubrov¢ani u istome pismu navode
da Pavlu nikada ne bi uradili niSta nazao, jer ga drZze za moc¢nog i izabranog gospodina te
sobom, a to je informacija o sukobu mongolskog vladara Timura Lenka i sultana Bajazita.
Knez Pavle ovom prilikom saznaje da je Timur Lenk osvojio Sevastiju, a da se Bajazid nalazi
u Brusi u nezavidnom polozaju.’** Osim §to je vijest o borbama izmedu Timura i Bajazita
vazna jer je Bosnu na neko vrijeme oslobodila osmanskog pritiska ona predstavlja jo§ jedan
pokazatelj da su bosanski plemi¢i nastojali da budu Sto bolje obavijesteni o vanjskopolitickim
kretanjima,'*? bez obzira koliko daleko se od bosanskih granica ona odvijala. Vijesti koje su
Dubrovcani poslali o vanjskopoliti€¢kim deSavanjima u Bosnu intenzivirat ¢e se u narednim

decenijama.

Kada je rije¢ o poziciji Pavla Radinovica ona se nije mijenjala, pokazatelj toga su povelje
koje je izdao kralj Ostoja pocetkom decembra 1400. godine i sredinom juna 1402. godine. U
prvoj bosanski kralj daruje vojvodu Hrvoja Vuk¢i¢a Hrvatini¢a i njegovog sina BalSu
dodijelivsi im u plemenito posjede u okolini Livna, a prvo mjesto na spisku svjedoka i ru¢nika

od Bosne zauzeo je knez Pavle.*** Dvojica glavnih aktera ove povelje kralj Ostoja i Hrvoje

10 Crojanosuh, Cmape cpncke nosemwe u nucma(l), 477.

Y1 Crojanosuh, Cmape cpncke noseme u nucma(l), 246-247.

2 |ako je Bosna bila pod osmanskim pritiskom treba spomenuti da su Bosanci od dolaska kralja Ostoje
suradivali s Turcima. Posebno je u tome prednjacio Hrvoje Vuk¢i¢ Hrvatini¢. Lovrenovi¢, Na klizistu povijesti,
180.

143 Miklosich, Monumenta serbica, 247-250.
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Vukc¢i¢ Hrvatini¢ u prvim godinama 15. stoljeca bili su izuzetno aktivni u dalmatinskoj
politickoj zbilji tog vremena. Posebno je to bio slucaj sa vojvodom Hrvojem koji je
predstavljao glas Ladislava Napuljskog u Dalmaciji, a nakon §to je Ladislav u Zadru 1403.
godine okrunjen za kralja Hrvoje je uzdignut na status splitskog hercega i tog momenta je
dosegao zenit politicke karijere.*** Njegove i manjim dijelom Ostojine akcije vratile su Bosni
vlast nad dijelom Dalmacije, pa je u skladu s time kralj Ostoja u Visokom 15. juna 1402.
godine izdao povelju Sibencanima kojom im potvrduje sva prava i posjede koje su ranije
uZivali, a na spisku svjedoka odmah nakon vojvode Hrvoja nalazi se comitis Pauli.** Izgleda
da je tada privrZenost Bosanaca Ladislavu Napuljskom bila ve¢a nego ikada ranije. Glavna
uloga u cjelokupnoj pric¢i bila je rezervisana za Hrvoja Vukc¢i¢a Hrvatiniéa, koji je kao
bosanski vojvoda bio obavezan sluziti bosanskom kralju, ali s druge strane kao splitski herceg
u sluzbi napuljskog dvora Hrvoje je medu pristalicama Ladislava Napuljskog zauzimao
znatno vazniju poziciju negoli je to bio slucaj sa kraljem Ostojom. U takvim prilikama Pavle
Radinovi¢ je bio svjestan vaznosti odrzavanja pozicije i bliskih odnosa kako sa Hrvojem, tako
i sa Ostojom. Vrijeme za sopstveno uzdizanje u prvi plan za kneza na pocetku 15. stoljeéa jos
nije doslo, pa mu pogresni potezi koji bi ugrozili njegovu dugo gradenu poziciju u Bosni nisu

bili potrebni.

Pobjeda Timura Lenka nad Bajazitom kod Angore 1402. godine,**® politicka paraliziranost
Sigismunda LuksemburSkog na prostoru Bosne i Dalmacije u prvim godinama 15. stoljeca 1
mlaka politicka vizija Ladislava Napuljskog koje je vjesto koristio Hrvoje Vukgié, ™’
oslobodili su Bosnu onog pritiska pod kojim se naSla u vremenu DabiSine i1 Jelenine
vladavine. Sve to posluzilo je bosanskom kralju i barunima za slobodnije djelovanje u
vanjskopolitickim deSavanjima. Medutim, Bosna nece biti poStedena ratnog vrtloga koji je

zahvatio ove prostore pocetkom 15. stoljeca.

Pavle Radinovié u bosansko-dubrovackom ratu

Dogadaj koji je obiljezio bosansku historiju na pocetku 15. stoljea bio je bosansko-

dubrovacki rat, prvi vojni sukob izmedu Bosne i Dubrovnika u dugoj historiji diplomatskih

144 Sigi¢, Vojvoda Hrvoje, 165-166; C. hupxosuh, Hemopuja, 193-198; Mpruh-Panojuuh, Jowu Kpaju, 85.
15 Ferdo Sigi¢, ,,Nekoliko isprava iz potetka XV. stoljeca®, Starine, br. 39, JAZU, Zagreb, 1938,188-189.
1% Halil Inaldzik, Osmansko carstvo (klasicno doba 1300-1600), Utopija, Beograd, 2003, 25.

Y Lovrenovi¢, Na klizistu povijesti, 106-107.
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odnosa ova dva faktora. lako je Dubrovnik pripadao suprotstavljenom taboru koji je stajao uz
Sigismunda LuksemburSkog pocetkom 1403. godine izostaju bilo kakve informacije o
zahladenju odnosa izmedu susjeda. Dubrovacko Malo vije¢e donijelo odluku 25. januara
1403. godine da se obrati knezu Pavlu u poku$aju da utjece na njega kako bi ovaj poradio kod

kralja Ostoje radi sazivanja stanka.'*®

Ovaj diplomatski pokusaj je kako stvari stoje zavrSen
dubrovackim neuspjehom. Da li su ve¢ tada Dubrovcani predosjecali nadolazece nemire pa u
skladu s time nastojali da se dodatno priblize knezu Pavlu ili je motiv spomenutog zahtjeva
bio drugacije prirode teSko je odgonetnuti. Da su odnosi izmedu Ostoje i Dubrovnika prestali
biti prijateljski jasno se vidi sredinom 1403. godine kada Ostoja odbija ponudu Dubrov¢ana
da posjeti njihov grad.'*® Razlog neprijateljskim strujanjima bio je boravak politickih
bjegunaca Pavla RadiSi¢a iz roda Kotromani¢a i Pavla Mestrovi¢a u Dubrovniku, a o tome
svjedoce docnija dubrovacka pisma.™ Tako je vrsila intenzivne pripreme kako bi se zastitila
od eventualnog napada Republika je diplomatskim putem pokuSavala da sprije¢i eskalaciju
sukoba, pa su odrzavali intenzivne kontakte sa bosanskim magnatima vojvodom Hrvojem,
knezom Pavlom, vojvodom Sandaljem i vojvodom Radi¢em.* Kao glavna poluga bosanskog
kraljevstva vojvoda Hrvoje je mogao izvrSiti veci utjecaj na cjelokupnu situaciju pa i
zaustaviti nadolaze¢i sukob, ali on je u to vrijeme bio skoncentriran na dolazak Ladislava
Napuljskog u Zadar od ¢ega je imao visestruku korist, a 1 moguca nevolja za grad pod Srdem
koji je priznavao Sigismunda za sizerena isla bi u korist ovog bosanskog vojvode. Razvoj
situacije pazljivo su pratili Pavle i Sandalj koji su pokuSali da odrZe svoju neutralnost u
cjelokupnoj situaciji. Oni su znali da je od iznimne vaZnosti zadrZati prijateljske odnose sa
njihovim izravnim susjedom Dubrovnikom, ali ekspanzionisticke namjere bosanskog kralja u
najmanju ruku su im bile interesantne tako da su se oni na pocetku nasli u meduprostoru iz
kojeg ¢e izlaziti samo povremeno u toku ratnih dejstava. Najmanje kolebanja je vidljivo kod
Radica Sankovica sto je i razumljivo, jer je on u namjerama kralja Ostoje vidio svoju priliku
da vrati zemlje od Kurila do Stona koje su mu pripadale do kraljeve odluke da ih ustupi

Dubrovc¢anima.

Da ¢e dubrovacka diplomatija teSko promijeniti namjere kralja Ostoje primjetno je bilo vec¢
pocetkom juna 1403. godine kada je kralj Dubrov€anima prezentirao porasle apetite, pa osim

izrucenja politickih bjegunaca sa dubrovacke teritorije Ostoja je zatraZzio da mu se vrati

148 Panonuh, ,,0 xue3y*, 56.

9 Gavro Skrivanié, ,,Rat bosanskog kralja Ostoje sa Dubrovnikom (18. VI. 1403 do maja 1404 godine)*, Vesnik
Vojnog muzeja, Broj 5, Beograd, 1958, 38.

150 Gelcich / Thalléczy, Diplomatarium, 151-152.

L Kurtovié, Veliki vojvoda, 116.

38



Slansko primorje, da mu se Dubrovnik potcini i da istakne bosansku zastavu na zidinama
grada. U suprotnome kralj je odredio rok od 15 dana Dubrov¢anima da povuku svoje trgovce
iz Bosne i najavio napad na njihov grad.’™® Odgovor iz Dubrovnika bila je pojatana
diplomatska aktivnost, posebno kod vojvode Hrvoja kojem su krajem juna nudili tajno 500
dukata godisnje ukoliko Ostoju odgovori od rata.’®® No, bosanski kralj se nije dao pokolebati
pa je vojska koju je predvodio Radi¢ Sankovi¢ prodrla u Slansko primorje i protjerala
dubrovackog kneza iz Kurila." Knez Pavle i vojvoda Sandalj do kraja juna 1403. godine i
dalje su se drzali rezervirano U ovom sukobu, pa ne pratimo bilo kakvo vojno djelovanje
prema Dubrovniku sa njihove strane. Ipak, pod ne bas$ jasnim okolnostima u julu 1403. godine
doslo je do promjene situacije te su Pavle i Sandalj udruzili snage s kraljem i vojvodom
Radi¢em $to je rezultiralo Zestokim napadom na dubrovacki teritorij.*> Ostoja i Radi¢ su sa
svojom vojskom napadali iz pravca zapada, dok je vojska kneza Pavla i vojvode Sandalja
ugrozavala Dubrovnik iz pravca Trebinja i Konavala, a o kakvoj se vojnoj sili radilo pokazuje
podatak da su stigli gotovo do pred zidine Dubrovnika.'®® Pored iznimno teske situacije u
kojoj se nasao, Dubrovnik se pokazao kao zilav i nepobjediv protivnik za vojsku kralja
Ostoje, a da je to tako veoma brzo su znali knez Pavle i vojvoda Sandalj. Uvidjevsi
odbrambene sposobnosti Dubrovnika spomenuti dvojac se povukao iz ratnih dejstava. Postalo
je primjetno da ¢e izostati realizacija planova kralja Ostoje, a sa tim kralj ne bi uspio ispuniti
eventualna obec¢anja kojima je 1 uvukao dvojicu magnata u rat, tako da se oni viSe nisu mogli
osloniti na motive koji su ih pokrenuli na vojnu akciju protiv Dubrovnika i sklapanje mira sa

gradom pod Srdem su vidjeli kao jedino ispravno rjeSenje.

Ve¢ u avgustu ratnih deSavanja skoro i da nije bilo, pa vlasi kneza Pavla i vojvode Sandalja

dobivaju dozvolu za snabdijevanje u Dubrovniku,™’

ali da Republika nije tek tako zaboravila
na minule dogadaje i da ¢e u narednim mjesecima nastojati maksimalno da iskoristi povoljnu
situaciju u kojoj se nasla pokazuje odluka da ne izadu u susret knezu Pavlu i odbiju njegov

zahtjev o potraznji potrebnih stvari za vjencanje njegovog sina koje se o€ito desilo tokom ljeta

152 Dubrovéani su veé 10. juna uputili poslanika kralju Ostoji, a tri dana kasnije i Hrvoju i upravo iz uputa
poslanicima saznajemo vise o zahtjevima kralja Ostoje prema Dubrovniku. Gelcich / Thall6czy, Diplomatarium,
115 -117.

153 Jorga, Notes(ll), 95;

>4 Detaljno o pripremama i toku borbi vidjeti: Skrivani¢, ,,Rat, 36-60.

5 ,L’anno di Cristo 1403 Pavao, Sandali et Radic Sancovich, de Popovo conte, principi Bosnensi, vensono con
gran exercito alla obsidion di Ragusa, a petitione dello re di Bosha Ostoja, nello mese di luglio, nel tempo di ms.
Marino de Cerva rector di Ragusa”, Ragnina, Annales, 246; Kurtovi¢, Veliki vojvoda, 119.

1% Sukob sa Dubrovnikom odnio je mnogo Zivota na obje zaraéene strane. Recimo, da je medu poznatijim
Bosancima zivot prilikom borbi izgubio Vukoslav Nikoli¢. Skrivanié, ,»Rat“, 49,
57 Ref., XXXII, 162-164v. prema: Kurtovi¢, Veliki vojvoda, 120.
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ili jeseni 1403. godine.®® Pogetkom septembra u Dubrovniku u mirovnoj misiji boravio je
krstjanin Vlatko Tumurli¢,"® a da je on u Dubrovnik stigao u sluzbi kneza Pavla i vojvode
Sandalja potvrduju upute koje su Dubrov€ani dali Pavlu Gunduli¢u da prema istim postupa
prilikom razgovara sa dvojicom bosanskih izaslanika koji su dosli u Dubrovnik.*®
Dubrovcani su dodatnim blokadama nastojali da znacajno oslabe ionako poljuljanu bosansku
poziciju u ovom sukobu, a da su njihove namjere jasne pokazuju i 24. septembra kada njihovi
poslanici porucuju knezu Pavlu i vojvodi Sandalju da u tom momentu jo$ nije doSao pravi

trenutak za sklapanje mira.'®*

Diplomatski napori koje su ¢inili Pavle 1 Sandalj da se izmire sa
Republikom u septembru 1403. godine nisu imali uspjeSan ishod, pozadina toga svakako lezi
u tome §to su Dubrovcani preuzeli inicijativu u sukobu sa Bosnom i Zeljeli su da istu na $to
bolji nacdin kapitaliziraju u svoju korist, a u prilog im je i$la Cinjenica da se pozicija

Sigismunda LuksemburSkog u drugoj polovini 1403. godine poboljsala.

Za izmirenje sa Pavlom i Sandaljem pokuSao je posredovati Hrvoje Vuk¢i¢ Hrvatinié, ali
do kraja 1403. godine Dubrov¢ani nisu bili zainteresirani za sklapanje pojedina¢nih mirovnih
ugovora sa bosanskim velikagima 3to je vidljivo i u pismu koje su uputili Hrvoju.'®? Njihov
cilj je bio sklapanje mira sa bosanskom krunom, vrac¢anje posjeda na stanje koje je bilo prije
izbijanja rata 1 isplata ratne Stete od strane Bosanaca.'® NeuspjeSan ekspanzionisticki
eksperiment kralja Ostoje Bosnu i njene magnate je doveo u nezavidan polozaj $to je bio uvod

u nove unutrasnje sukobe u Bosni koji su potrajali sve do 1405. godine.

18 Usvojen je prijedlog: ,,Prima pars est de negando peticionem quam facit comes Paulus pro nociis filii sui®,

dok na glasanje nije stavljeno: ,,Prima pars est de concedendo comiti Paulo quod pro nuciis filii sui possit emere
in Ragusio de rebus necessariis pro dictus nuciis“ (23. 8. 1403), Ref., XXXII, 165v., prema: Kurtovi¢, Veliki
vojvoda, 48; Tosi¢, ,,Vojvoda Petar®, 36.

9 Tummh, M3 xyGposauxor apxusa, 222; Coskovi¢, ,,Krstjanin Vlatko®, 20-21.

160 ,Prima pars est quod ser Paulus predictus in presentia amborum ambassiatorum, videli cet comitis Pauli et
voyvode Sandalii, multum debeat conqueri de rege Hostoya de eius malo portamento contra mercatores nostros
et in presentibus novitatibus et de multis aliis in quibus male se gessit erga nos, et quod id quod ipsi comes
Paulus et Sandalius petunt non potest esse habendo verram cum dicto rege sed nichilominus quando bona pax
fieri posset nobis placerct. Captum per omnes*, Ref XXXII., faL 169 prema: Juauh, N3 xyGpoBaykor apxusa,
222; Coskovi¢, , Krstjanin Vlatko®, 21.

161 'mo non e tempo a podere praticar sopra di zo, supra la fazende vostre® (24. 09. 1403), Gelcich / Thalléczy,
Diplomatarium, 128.

162 ltem s el ducha ve tochasse digando che nui faciamo paxe cum conte Paulo et Sanday debiate dir: A questo
non hauemo commesion. Ma tanto possemo dir nuy sentimo che li ditti fo a far lo conseyo de lo dano a nuy fatto
et vene personalmente cum le oste a offenderne, siche non vedemo come separatamente possamo far paxe cum li
ditti” (16. 11.1403), Lett. di Lev., IV, 52v prema: Kurtovi¢, Veliki vojvoda, 121.

183 Kurtovi¢, Veliki vojvoda, 122.
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Demonstracija modi

Pozicija Dubrov&ana koja je 1403. godine bila bene succedunt contra illos Bossinenses™® s
pravom je izazvala novu unutras$nju konfrontaciju u Bosni. Bilo je potrebno pronaci krivca za
novonastalu situaciju, a kada se kralj Ostoja posredovanjem Ivana Morovi¢a izmirio sa
Sigismundom, bosanskoj vlasteli postaje jasno da je vrijeme kalkuliranja ostalo iza njih te
ukoliko su zeljeli profitirati u cjelokupnoj situaciju morali su birati izmedu kralja Ostoje ¢ija
je pozicija bila osjetno poljuljana nakon neuspjeha u ratu sa Dubrovcanima i hercega Hrvoja
koji je bio na zenitu politicke moc¢i. Dok hronologija dogadaja i dostupni izvori upucuju na
zakljucak da se Sandalj upotpunosti priklonio Hrvojevoj politici zbog Cega je izvukao najvecu
koristi nakon svrgavanja kralja Ostoje, s druge strane Radi¢ Sankovi¢ je svoju privrzenost
kralju platio Zivotom. lako naklonjen planovima hercega Hrvoja, neSto pazljiviju rolu u
cjelokupnim deSavanjima odigrao je Pavle Radinovié, a i ¢injenica da je manje zasvjedocen u
izvornoj gradi za ovaj period u odnosu na vojvodu Sandalja upozorava na njegovo opreznije
djelovanje. Godine politi€¢kog iskustva su za kneza bile jasan znak da u bitkama ne pobjeduje
uvijek Golijjat te da stalno laviranje izmedu Sigismunda 1 Ladislava moze okrenuti konacan
ishod, pa je Zelio da osigura svoju poziciju bez obzira na isti ne okrecu¢i upotpunosti leda

bosanskom kralju.

Nakon dugo vremena u Bosni su djelovala dva izuzetno snazna tabora, jedan u okrilju
Ladislava Napuljskog kojeg su ¢inili vojvoda Hrvoje, knez Pavle i vojvoda Sandalj, a drugi
novonastali u okrilju Sigismunda LuksemburSkog ¢iji su oslonac predstavljali kralj Ostoja 1
vojvoda Radi¢ Sankovi¢. lako su bili u istome taboru Dubrov€ani su bili nezadovoljni
preorijentacijom kralja Ostoje, jer su u tom slucaju ostajali bez Slanskog primorja i ratne
odstete. Rezultat toga je bio njihov savez sa hercegom Hrvojem protiv kralja Ostoje, a
dubrovacki ciljevi u tom savezu su bili izmirenje Hrvoja i Sigismunda te dovodenje na
prijestol Pavla Radigi¢a.'®® Ipak, krajem zime 1403. godine u Bosni je odrZan stanak na kojem
je napravljen kratkotrajan dogovor i doslo je do izmirenja dvije sukobljene figure kralja i
166

hercega, pa u martu Hrvoje pokusava posredovati za izmirenje izmedu kralja i Dubrovnika.

Mnogo uspjesniji je bio ponovni pokuSaj Hrvoja da Dubrov€ane izmiri sa Pavlom

164 Sime Ljubi¢, Listine (V), 27.
185 Miklosich, Monumenta serbica, 252-253;
186 Crojanosuh, Cmape cpncke nosemwe u nucma(l), 457-458.
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167 tako da se knez nakon dugotrajnih pregovora

Radinovi¢em u ¢emu uspijeva krajem marta,
konacno i zvani¢no izmirio sa gradom pod Srdem nakon $to je prethodno ljeto proveo ratujuci

protiv njih.

Stanje mira u Bosni nije dugo potrajalo te se nove varnice osjec¢aju ve¢ u aprilu. Uzrok
»ponovne*“ podijeljenosti je prema svemu sudec¢i bio manjak volje za dogovor oko bosanske
privrzenosti Ladislavu ili Sigismundu. Tabor kojem je bio naklonjen knez Pavle i dalje je
nastojao biti odan napuljskom kralju, dok je Ostoja moguce pod utjecajem ugarskih poslanika
koji su boravili kod njega nastojao Bosnu okrenuti ka Sigismundu Luksemburikom.'®® U
Bosni je u drugoj polovini aprila odrzan stanak na kojem je kralj Ostoja Mlecanima dodijelio
odredene trgovacke privilegije, a medu svjedocima njegove isprave bili su knez Pavle
Radinovi¢ i vojvoda Radi¢ Sankovi¢.'® Kasnija defavanja ukazuju da je uzrok odsustva
hercega Hrvoja i vojvode Sandalja sa spiska svjedoka bio njihov novi razlaz sa kraljem.
Cinjenica da se na$ao na spisku svjedoka ne znaci da je knez Pavle svoje mjesto nasao u
taboru pristalica kralja Ostoje. On je zasigurno i dalje bio vise odan idejama Hrvoja Vukcica
Hrvatinic¢a koje su mu donosile veéu korist, ali kako je ranije spomenuto knez je nastojao da
odrzi svoj polozaj bez obzira na konacan ishod §to ga je vjerovatno i nagnalo da prisustvuje
saboru. Recept laviranja koji su koristili bosanski kraljevi 1 Hrvoje izmedu Ladislava i
Sigismunda, knez Pavle je primijenio u bosanskim prilikama. Izgleda da Ostoja nije uspio da
iskoristi Pavlovo prisustvo na spomenutom saboru kao posljednju Sansu da ga privuce sebi,
tako da je izuzetno turbulentni maj 1404. godine knez Pavle do¢ekao priklonjen uz ideju koju
je promovirao herceg Hrvoje. Imajuci nasuprot sebe tri najjaca bosanska plemica kralj je bio
osuden na propast. Tokom maja mjeseca je pobjegao u Ugarsku, a za novog bosanskog kralja
proglasen je sin kralja Tvrtka, Tvrtko II Tvrtkovié.'”® Detalji o majskom prevratu u Bosni
ostaju tajnoviti prije svega iz razloga §to su dubrovacki poslanici nakon $to je krajem aprila na
stanku odbijena njihova ponuda za mir otputovali nazad u Dubrovnik, dok su njihovi
poslanici Paskoje Rasti¢ 1 Marin Buni¢ koji su 29. maja krenuli za Bosnu zakasnili na odabir

novog kralja, tako da su bili iznenadeni intenzitetom promjena koje su se deSavale u Bosni.*"™*

o7 »AA TPUMUMO KNE3A TIABAA 34 NPUIATEAIA KAKOTO M KNe3a Bankua u BokEoAS Ganpaam npumucmo‘‘(26.03.1404),
CrojanoBuh, Cmape cpncre nosewe u nucma(l), 458.

188 1 ovrenovié, Na klizistu povijesti, 114.

1891 jubi¢, Listine (V), 40.

170 pavo Zivkovié, Tvrtko II Tvrtkovi¢ — Bosna u prvoj polovini XV stolje¢a, 1S, Sarajevo, 1981, 21.

! Dubrovacki poslanici ovom prilikom su dobili instrukcije da Hrvoju predloze da on preuzme bosansku krunu,
te da obave prijateljske razgovore sa knezom Pavlem i vojvodom Sandaljem. Ilyuuh, Cnomenuyu, Prim. IX;
Panonuh, ,,0 kue3y*, 42; Kurtovi¢, Veliki vojvoda, 129-130.
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Pismo koje je krajem jula 1404. godine Mlecanima uputio Hrvoje Vuk¢i¢ otkriva informaciju
da su bosanski baruni u slozi protjerali kralja Ostoju, a na njegovo mjesto doveli Tvrtka Il
(1404-1409, 1421-1443).*"* Na ovaj na¢in velmozZe su demonstrirale svoju naraslu mo¢ do te
mjere da su bile u stanju da svrgnu jednog kralja i ospore njegov legitimitet, a sve to opet
osiguraju u tom momentu novom neiskusnom vladaru, ba§ po njihovoj mjeri. Cinjenica da se
na prijestolu nasao Tvrtkov sin vjerovatno je predstavljala najbolji moguéi ishod za Pavla
Radinovica, kada u obzir uzmemo njegovu povezanost sa prvim bosanskim kraljem. Ukoliko
bi ta pretpostavka bila ta¢na onda je izgledno da je to bila cijena koju je Hrvoje platio da se
knez upotpunosti posveti koaliciji protiv kralja Ostoje. Pavle je Tvrtka Il poznavao od
rodenja, ¢ak su boravili na istome dvoru, a njegovom ocu je dugovao politi¢cko uzdizanje. Ne
treba iskljuciti moguénost da je knez igrao na kartu bliskosti sa prvim bosanskim kraljem u
cilju pridobivanja simpatija njegovog sina, a da takva postavka nije neutemeljena pokazuju i
kasnija deSavanja. Osim §to ¢e mu za vladavine Tvrtka II biti dodijeljeni neki od znacajnih
posjeda bosanske krune njihovi bliski odnosi ¢e iza¢i na vidjelo i u onim momentima kada su

Tvrtku II ostale velmoZe okrenule leda.

Datum i mjesto Pojavljivanje kneza Pavla na kraljevskim poveljama u vremenu vladavine
Stefana Ostoje (1398-1404)
15.1.1399. 5s---T831 BUXS KPANECTBA MM BAACTENE, A NA MME BOEBOAA XphEOE, KNe3k MaBank
LiSnica, PapnnoBihis, BOEEOAA CGANBAAAL...
Usora
5.2.1399. ys--H € BAACTEAH KPANEELCTEA MH: ¢ EOEROAOMB XPhEOEM, ¢ KNE3oM TTaBAOME
Sutjeska Parunoeuhiems, ¢ Tenaunomb BATANOMB, ¢ BOEEOAOMB GANBAAAEME...
8.12.1400. pree-d TOMS cBUAOLM M pSunH(L) BaacTEE NAWE OAL Bocne knesn Magans Papunoenfin cu
Sutjeska BPATHOM...
15.6.1402. »--.confirmamus de consensu omnium baronum tocius regni infrascriptorum,
Podvisoki scilicet magnifici domini Harvoy vyvoda et magnifici viri comitis Pauli atque potenti
viri vayvoda Sandalgia...“
22.4.1404. ,»---ct superinde habito bono et maturo consilio cum magnificis et potentibus
Visoki dominis comite Paulo Radinovich...*

172 »Hlnsuper qui dictus ambaxiator dicit, quod dominus Crevoia congratulatur nobiscum, significando, quod
barones Bossine concorditer expulerunt Ostoiam, olim regem Bossine, de regno, et istituerunt alium regem
Bossine, videlicet filium Tverthconis olim regem Bossine, qui erat civis noster; respondeatur, quod bene
recordamus, quod dictus Tuerthicus olim rex Bossine et similiter filius suus sunt nostri cives, et dictus Tuerthico
fuit noster bonus amicus“, Sime Ljubi¢, Listine (V), 46; Republika sv. Marka kralju Tvrtku 11 3. avgusta 1404.
godine dodijelila je mletagko plemstvo. Sime Ljubié, Listine (V), 47.
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" GaaBNomS H Beamomnoms rAnS kness Magad

Cinjenicu da je omoguéila novom bosanskom kralju dolazak na vlast bosanska vlastela je
skupo naplatila. Posebno je to vidljivo na primjeru vojvode Sandalja Hrani¢a Kosace, ali
znacajnu korist od ucesc¢a u prevratu imali su 1 herceg Hrvoje Vuk¢i¢ Hrvatini¢ i knez Pavle
Radinovi¢.!™ Nakon §to je preuzeo vlast kralj Tvrtko II knezu Pavlu je dodijelio upravu nad
olovskim rudnikom i carinom,'™ a vrlo moguée i nad mjestom. Olovska carina 1403. godine
spominje se pod vlagéu kralja Ostoje,"” a da su rudnik i carina ve¢ nakon majskog prevrata
dosli pod upravu kneza Pavla pokazuje vijest iz druge polovine 1404. godine kada Pavle
pokusava da u Dubrovnik poalje olovo bivieg protovestijara Nikole Boksi¢a.'’® Ukoliko se
posmatraju bosanske prilike u tom momentu dodjeljivanje Olova bosanskom magnatu Pavlu
Radinovié rezultat je vjerne sluzbe koju je knez iskazao prema bosanskom kralju,’’’ mada
treba voditi racuna i o tome da je dogovor na relaciji Hrvoje — Sandalj — Pavle o podjeli
posjeda mogao postojati i prije nego $to su Tvrtku IT dodijelili bosansku krunu, a da je vjerna
sluzba posluzila kao kamuflaza za njihov ranije sroceni plan. Od Olova knez Pavle je imao
viSestruku korist, osim §to je postojao put preko Sokoca sa kojim je Olovo bilo izuzetno dobro
povezano sa joS jednim trgovackim centrom PraCom te sjediStem kneza Boréem,'"® uprava

nad rudnicima i carinom su dodatno u¢vrstili ekonomsku mo¢ ove porodice te istoj omogucili

13 yojvoda Sandalj je zauzeo posjede vojvode Radi¢a Sankovica, pa je tako zavladao prostorom uz Neretvu od
Konjica, pa sve do mora. Sa druge strane herceg Hrvoje je preuzeo glavnu ulogu u Drijevima, a kralj ga je
nagradio i Srebrenicom i Kuc¢latom. Razlika izmedu ove dvojice velikasa i dobijenih posjeda ovom prilikom bila
je u tome $to je Sandalj uspio da do kraja Zivota vlada prostorom koji mu je dodijeljen. Kurtovi¢, Veliki vojvoda,
134.

7% Olovo, na lijevoj obali Krivaje, je predstavljalo jedno od najznacajnijih privrednih sredista u Bosni. Kada je u
XIV stoljecu doslo do intenzivne eksploatacije bosanskih rudnika olova ovo mjesto je izbilo u prvi plan i najvece
koli¢ine olova u Dubrovnik su stizale upravo iz ovog bosanskog mjesta, tako da se Olovo veoma brzo razvilo u
glavni rudarski i trgovacki centar u drzavi uz Srebrenicu. Prvi pomen Olova, pod tim nazivom, seze u 1382.
godinu, kada se pominje kao ,, Plumbum *“. Medutim identifikacijom Olova sa Kamenicom datacija je pomjerena
za Sest godina. O Olovu u srednjem vijeku izdvajamo: Ilyuuh, Cnomenuyu cpocku, Km.2, 42; Constantin
Jire¢ek, Die Handelsstrassen und Bergwerke von Serbien und Bosnien wdhrend des Mittelalters, Historisch-
geographische Studien. Prag: Verlag der Koniglich Bohmischen Gesellschaft der Wissenschaften, 1879, 50;
Milenko S. Filipovi¢, Varosica Olovo sa okolinom, Franjevacki vijesnik, br. 7-10, god. XLI, Beograd 1934,12;
Vego, Naselja, 84; decanka Koaueuh-Kojuh, Ipadcka nacema cpedrogjexosne 6ocancke opocase, Becennn
Macunemia, CapajeBo,1978, 38-39; Pavao Andeli¢, ,,Srednjovjekovna zupa Kamenica ili Krivaja®“, GZM, 33,
Sarajevo, 1977, 334; Esad Kurtovi¢, ,,Iz historije Olova u srednjem vijeku*, Kulturno naslijede Olova i olovskog
kraja (zbornik radova), Dani europskog naslijeda 2016, Federalno ministarstvo kulture i sporta, Sarajevo, 2017,
13-80.

> Rupxosuh, Hemopuja 214.

178 Pane Tonoswuh, ,,ITncmo Jlybposuana kuesy IlaBiy Pagerosully y Besu ca moctaBoM Onosa y JlyGpOBHHUK®,
CCA, k. 9, beorpan, 2010, 187-190.

Y7 Isto misljenje o ovakvom raspletu u vezi Olova imaju: C. Rupxosuh, Hemopuja 214-215; Pyxa Uyk,
,,JlyOpoBuanu — 3akymuiu napune y OnoBy“, 36opuux padosa: 3emma Ilasnosuha. Cpeorwu sujek u nepuoo
mypcke enadasune, AHYPC i Yuusepaurer Cprcko CapajeBo, bama Jlyka — Cpncko CapajeBo, 2003, 249-250;
Esad Kurtovié, ,,Iz historije Olova“, 61.

178 Kosauesuh, Trgovina, 159-160.

44



aktivnije uceS€e u carinskoj politici na teritoriji srednjovjekovne bosanske drzave.'™ U

septembru 1405. godine pod upravom kneza Pavla spominje se izvjesna Bukovica u

180 v . .. . .. 181 .
Do danasnjeg vremena ovo mjesto nije precizno ubicirano,”  a takoder ostaje

Polimlju.
nepoznanica da li je upravu nad Bukovicom knez Pavle stekao ranije ili je dolazak Tvrtka Il

na mjesto kralja Pavlu donio i Sirenje prema Polimlju.

Nakon nove teritorijalne ekspanzije po dolasku kralja Tvrtka Il knez Pavle se profilirao
kao samostalni velmoza sa zaokruzenim posjedom, sli¢nim onom koji je kralj imao u svojoj
zemlji. Opreznija politika koju je vodio nije mu donijela posjede u onoj mjeri kao Sandalju
Hranicu, ali razloga za nezadovoljstvo kod kneza svakako da nije moglo biti. DrZzanjem u
prethodnom periodu i dobivanjem uprave nad Olovom njegov status u bosanskoj drzavi je i
dalje bio u usponu. Da je njegova pozicija u Bosni opet uznapredovala vidljivo je u na¢inu na
koji mu se obracaju vlasti Dubrovnika. Krajem marta 1405. godine Dubrovacni pisu knezu
Pavlu kao ,,Beamoxnom8 u muoronwurenom8 knead Maea8“,*** dok su ve¢ u drugoj polovini
oktobra Dubrovcani prepoznali mnogo znacajniju ulogu kneza Pavla u bosanskim prilikama te

184

se nakon hercega Hrvoja'® i vojvode Sandalja’® i njemu obracaju kao ,,Gaagnom$ u

Eeamomnom rand knesd Magase.'®

Titula ,,Gospodin® kojom su Dubrovcani pocetkom petnaestog stolje¢a poceli oslovljavati
trojicu baruna ima dugu tradiciju, pa recimo u srpskom srednjem vijeku njegova upotreba

datira od onog trenutka kada je kralj Stefan Dragutin ustupio krunu bratu Milutinu, pa iako je

% U srednjovjekovnoj Bosni pod nepoznatim okolnostim uspostavljena je carinska politika prema kojoj su
Pavlovié¢i imali udio prihoda od drijevske carine koja je bila pod kontrolom Kosaca, da bi takoder Kosace imale
udio u prihodima koji su dolazili od olovske carine. O carinama i njihovoj organizaciji u srednjem vijeku vidjeti:
Jecanka KoBaueBuh, ,,Pa3Boj m opranmsanmja mapuHa y cpenamesjekoBHoj bocau®, I /JH BUX, bp. 6, Capajeso,
1954, 229-248.

80 'in Nabuchoviza ad Lim super territorio comitis Pauli“. Muxanno Jluauh, JlyGpoBauka KapaBaHCKa
tproeuHa, JUY, 6p. 1-4, beorpan, 124.

L Dini¢ pise: ,, Od Prijepolja niz Lim, prema Drini, bilo je takoder nekoliko znacajnih karavanskih stanica.
Pored manastira sv. Nikole poseéivana je dosta Bukovica*. Jlnanh, KapaBancka Tprosuna, 124; Salipurovi¢ na
osnovu svojih 1 Dini¢evih istrazivanja pise: ,, Bukovicu treba traziti u blizini grada Ravnog, u predelu Poblaca
pa niz Lim ili u njegovom zaledu*. Takoder Salipurovi¢ spominje i postajanje mjesta Bukovik, udaljenog dva
sata hoda od Ravnog, ali ne usuduje ga poistovijetiti sa srednjovijekovnim trgom u Polimlju. Bykoman
[Hamumyposuh, ,,Heka nurtama rpannne bocue u [lecioroBune y XIV y XV BeKy W MECTO W TOJI0XKa] HAIINX
CPeAmOBEKOBHUX TpajoBa y [lomumiby®, Simpozijum ,,Seoski dani Sretena Vukosavijeviéa “, Prijepolje, 1979,
202; Ruza Cuk se najvise od pomenutih bavila Bukovicom i njena pretpostavka je da se Bukovica nalazi u
blizini manastira sv.Nikole u Banji, Ravna i Prijepolja, ali ne odbaca ni moguénost da se Bukovica nalazi na
nekom drugom mjestu. Pyxa hyx, ,,JIBa crapa tpra y [Tomumipy*, A4, 29-30, Istorijski institut, Beograd, 1982-
1983, 43.

182 Tamapa Bykosuh, ,,JIBa nucma nyopoBauke onmrune kuesy [laBiny Panenosuhy n3 1405. ronune, 7715, Kib.
4, AHYPC, bama Jlyka, 2011, 68-70.

183 Crojanosuh, Cmape cpncke nosemwe u nucma(l), 455.

184 Crojanosuh, Cmape cpncke nosemwe u nucma(l), 261-262.

185 Byxkosuh, ,,JIBa mucma®, 71-73.
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Dragutin imao moé¢ on nakon tog momenta nije oslovljavan kraljem nego gospodinom.*® |

pored Cinjenice da su bili sastavni dio bosanskog rusaga te da su do kraja svojih Zivota
priznavali instituciju kraljevstva mo¢ trojice bosanskih magnata pocetkom 15. stoljeca bila je
na takvom nivou da su im Dubrov¢ani dodijelili titulu gospodina. U srednjovjekovnoj Bosni
krajem 1405. godine imaju jasno zaokruzene konture Kraljevstva, koje se dijeli na Cetiri
velike oblasti. Jedna je bila pod upravom bosanskog kralja, dok su se tri nalazile pod upravom
samostalnih velmoza. Svi oni su bili potéinjeni bosanskoj kruni, kojoj su dugovali odanost i
vjernu sluzbu, a ona ih je povezivala u jedno Kraljevstvo. Osnovnu razliku izmedu rusaga
bosanskog i rusaga trojice najuglednijih bosanskih plemi¢a na pravi nacin je obrazloZio jo$
Sima Cirkovi¢, konstatirajuéi da je rusag bosanski bio nedjeljiv, odvojen od prolazne li¢nosti
vladara i da se nasljedivao krunom, dok je sa druge strane rusag Pavla Radinovic¢a, Sandalja
Hrani¢a i Hrvoja Vukcic¢a bio neodvojiv od njihove upraviteljske li¢nosti i1 nasljedivao se
prema stepenu srodstva.'®” Uloga bosanskog sabora u takvom spletu okolnosti podignuta je
zasigurno na jo$ visi nivo, jer je nakon 1405. godine postalo sasvim jasno u rukama koje Cetiri
osobe se nalazi sudbina bosanske drzave, ostali plemici su znacajno zaostajali i uglavnom su

se vezali za neku od Cetiri vodece kuce kako bi sebi osigurali dugorocniju egzistenciju.

Vrijeme velikog ugarskog pritiska na Bosnu (1405-1408)

Bosanska vlastela na celu sa novim kraljem Tvrtkom II naSla se u izuzetno teskoj
vanjskopolitickoj poziciji. lako su tri najve¢a bosanska baruna vojvoda Hrvoje, knez Pavle 1
vojvoda Sandalj popravili 1 u€vrstili svoj polozaj unutar drzave pred Bosnom se nalazio novi
veliki izazov, odbrana od ekspanzionistickih planova ugarskog kralja Sigismunda
Luksemburskog. Prva ugarska intervencija u Bosni zabiljezena je ve¢ u junu 1404. godine, a
kao povod ove akcije moZe se uzeti sukob kralja Ostoje sa bosanskim magnatima i njegovo
svrgavanje sa trona. Unutrasnji sukob u Bosni, kada se kralj Ostoja zavadio s Bosnom i otiSao
u Budim, je imao toliko jak eho da su informacije o tome vremenu bosanske historije
saCuvane i u natpisu na stecku Vignja Milosevi¢a u Koderinu.’® Glavni cilj detroniziranog
kralja Ostoje u Budimu je bio da nagovori Sigismunda da mu pomogne u ponovnom stjecanju

krune, a uzevsi u obzir Sigismundov antagonizam prema Bosancima, naklonjenim njegovom

18 pane Muxaspuuh, ,,Bnagapcka turyna rocnogun’, 417, bp. 1-2, beorpan, 1994, 29-36.
*” Aupkosuh, Pycamka rocroza, 9-11.
188 Beslagic, Leksikon , 133.
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oponentu Ladislavu Napuljskom, pred Ostojom se nije nalazio posebno tezak zadatak.'®® U
Bosnu je poslana vojska pod vodstvom macvanskog bana Ivana Morovica koja je prodrla na
Bobovac te je od tog momenta ova utvrda postala Ostojino utociste iz kojeg ¢e ovaj bivsi kralj
djelovati narednih godina.'®® Nakon prvog ugarskog napada koji nije donio neku pretjeranu
korist Sigismundu Bosanci, posebice vojvoda Hrvoje, knez Pavle i vojvoda Sandalj, usli su u
zavrsnu fazu zaokruzivanja svojih teritorijalnih posjeda. Taj proces je u mnogome ometao
sklapanje mira sa Dubrovnikom i izdavanje kraljeve povelje. Uvidjevsi utjecaj koji je imao
kod novog kralja Dubrov¢ani su sa uspjehom angaZzovali kneza Pavla Radinovi¢a kao
posrednika u pregovorima sa Tvrtkom II i Hrvojem, a tu misiju je knez ocigledno uspjesno
obavio. To vidimo iz pisma kojeg su Dubrov¢ani 26. marta 1405. godine uputili knezu Pavlu,
gdje iskazuju radost zbog povratka kneza na svoje posjede i zahvaljuju mu se na posredovanju
prilikom pregovora sa kraljem i hercegom. Takoder ne propustaju priliku da ga obaspu
komplimentima pa piSu ,,kps cTe B wp cTaphxs ras Bocanciyhys a SuenkH AOBpH cAABHOTA

191
CNOMENSTHIA TANA Kpania TBPLTKA.

Povelja koja je ozvanicila mir izmedu Bosne i Dubrovnika svjetlost dana je ugledala tek
24. juna 1405. godine kada se u Trstivnici kralj 1 12 plemi¢a medu kojima se nalazio knez
Pavle Radinovi¢, naveden odmah iza kralja 1 hercega Hrvoja, zaklinju Dubrov€anima da ¢e
postivati odredbe izdate povelje.192 Ovim dokumentom kao glavni krivac za rat oznacen je
bivsi kralj Ostoja, a Dubrov€anima je potvrdena vlast nad zemljama od Kurila do Stona.'®®
Takoder ovom poveljom je odredeno da se imenuje komisija sastavljena od dva bosanska i
dva dubrovacka vlastelina koja je trebala da se sastane 1 da odredi visinu Stete koju su tokom

rata dubrovackim gradanima nanijeli knez Pavle, vojvoda Sandalj 1 drugi Bosanci.***

Vec¢ u proljeée 1405. godine bilo je poznato da je Sigismund spremao vojsku na Bosnu,
mada je navodno pod pritiskom vlastele ugarski kralj bio spreman na pregovore sa hercegom
Hrvojem, no ovaj nije Zelio da mu se pokori zbog ¢ega se Bosna ponovo nasla pod direktnom
opasno§¢u.'® Tako Hrvoje nije Zelio da se pokloni Sigismundu izgleda da Ugri nisu odustajali

od ideje da na svoju stranu privuku vojvodu Sandalja Hrani¢a, a posebno kneza Pavla

% Aupkosuh, Hemopuja, 204-205.

1901 ovrenovié, Na klizistu povijesti, 123.

101 Bykosuh, ,,/IBa mucma“, 68.

192 Crojanosuh, Cmape cpncke nosemwe u nucma(l), 490-495.

1% U ovoj povelji su posebno imenovani kao dubrovagki posjedi selo Lisac i zaseoci Imotnica i Trnovica oko
kojih je vojvoda Sandalj vodio spor sa Dubrova¢nima. O sporu oko sela Lisac vidjeti kod: Kurtovi¢, Veliki
vojvoda, 137-157.

19 Crojanosuh, Cmape cpncke nosemwe u nucma(l), 490-495.

1% Gelcich / Thalléczy, Diplomatarium, 162-166.
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Radinovic¢a koji je oCigledno ugarskoj strani izgledao kao vrijedan privjesak saveza izmedu
hercega Hrvoja i vojvode Sandalja. Naime, u maju 1405. godine Dubrovéanin Lonko
Tomazinovi¢ je optuzen od strane Hrvojevih ljudi da pisma sa ugarskog dvora nosi Pavlu i

Sandalju.'®

Vrlo je moguce da je u ovoj optuzbi bilo istine, ali nijedan od dvojice bosanskih
magnata kojima su navodno bila upuéena pisma nije promijenio drzanje te su i dalje zvani¢no

bili u okrilju Ladislava Napuljskog.

Da je Sigismund bio ozbiljan u svojim namjerama da se obracuna sa Bosancima vidljivo je
iz odluka pocetkom juna kada je gradanima KoSica i PreSova naredeno da plate odredeni
iznos novca zbog troskova za pohod s ciljem da se obnove i isprave granice prema kraljevstvu

197

Rame ili Bosne.”™" Da pusu nepovoljni vjetrovi prema Bosni bilo je jasno Pavlu Radinovi¢u

koji je zatrazio od Dubrovcana dozvolu da se sa ljudima i sa imovinom skloni u njihov grad u
slu¢aju opasnosti, na §to mu Dubrov&ani 22. oktobra 1405. godine daju potvrdan odgovor.'*®
Od avgusta pa do novembra Sigismundova vojska napadala je teritorije pod kontrolom
hercega Hrvoja, a osim $to su konstantno pustosili grani¢na podru¢ja Ugri su zauzeli Biha¢ i
neka mjesta u Usori.'® Ipak ovaj ugarski poku$aj da ugroze Bosnu nije dao ozbiljnije
rezultate, a pohod je okonc¢an pocCetkom novembra jer su veé tog mjeseca u Bosni

normalizirane trgovacke aktivnosti.?’

Moguée da je jedan od razloga Sigismundovog
povlacenja iz Bosne leZzao u Cinjenici da je u Krapini za novembar bila dogovorena
ceremonija vjen¢anja izmedu ugarskog kralja 1 Barbare Celjske, bliske rodice kralja Tvrtka

11.°°" Bosanska vlastela je mogla na kratko vrijeme da odahne.”*

% ...tu teneris bonus homo et nunc tu portas litteras domini regis Hungarie baronibus Bosne, videlicet comiti

Paulo et voyvode Sandalj...“ prema: Junauh, 3a ucmopujy pyoapcmea y cpeowesjexosnoj Cpouju u Bocnu — U3
cpncke ucmopuje cpedrweza sexa, 508.

Y7 Mdlyusz, Zsigmondkori oklevéltar, 11-1, 483; Fejér, Codex diplomaticvs Hngariae, X-4, 377-378; hupxosih,
HUcmopuja, 206.

198 Byxosuh, ,,JIBa mucma®, 71.

99 L ovrenovi¢, Na klizistu povijesti, 126-127.

29 Auprosuh, Ucmopuja, 208.

20 Ignacij Voje, ,,Odnos Celjskih grofova prema politickim prilikama u Bosni i Herecgovini u XV vijeku,
Radovi sa simpozijuma ,,Srednjovjekovna Bosna i evropska kultura*“, Muzej grada Zenice, Zenica, 1973, 57;
Pavo Zivkovié, Tvrtko II Tvrtkovié, 51.

22 Bosanski kralj i velikasi ozbiljno su shvatili parolu Sigismunda Luksemburskog da ¢e pokrenuti pohod protiv
Bosne s ciljem obnove i ispravke granica prema kraljevstvu Rame ili Bosne. O¢igledno su Sigismundovi planovi
predstavljali glavnu temu na bosanskom saboru odrzanom pocCetkom 1406. godine. Ishod zasjedanja
najuglednijih Bosanaca bila je odluka da se posalje poslanstvo Ladislavu Napuljskom u zelji da ovaj odanost
Bosanaca nagradi poveljom u kojoj ¢e potvrditi granice Bosne onakvima kakve su one bile za vrijeme vladavine
Kulina bana. Izgleda da je ovaj bosanski vladar poCetkom petnaestog stolje¢a bio najprepoznatljivija li¢nost
bosanske historije uz koju se vezao bosanski uspon. Ladislav Napuljski je izaSao u susret zahtjevima koje je
imalo bosansko poslanstvo i u povelji izdatoj 26.08. 1406. potvrdio im je zahtjeve u vezi granica. Kako su mu
Bosanci ostali jedini oslonac na drugoj strani Jadrana i u narednom periodu napuljski kralj ¢e ih obasipati
zemlji$nim posjedima, ali njegove darovnice u tom periodu nisu imale pretjeranu snagu iz razloga $to je njegov
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Sigismundove planove vezane za Bosnu 1406. godine omela je situacija u Austriji zbog
¢ega je u Bosnu poslan Pipo Spano koji je nakon prodora u unutrasnjost pustosio posjede

kralja Tvrtka 11.2%°

Ovaj vojskovoda se pridruzio protukralju Ostoji na Bobovcu, ali o¢igledno
da Ostoja nije bio najzadovoljniji dolaskom Pipa Spana jer je dubrovacka opstina dozvolila
bivSem kralju da se skloni u njihov grad, iako on u konacnici nije iskoristio to prawo.204 Dok
su herceg Hrvoje i vojvoda Sandalj ponovo poceli koketirati sa kraljem Ostojom,?* o drZanju
kneza Pavla nemamo nikakvih informacija. Prema svemu sude¢i Pavlovi posjedi nisu bili na
ugarskom radaru prilikom prodora Pipa Spana, pa knezu nije nanijeta neka ozbiljnija Steta. Da
je bilo suprotno vjerovatno bi se o tome znalo u Dubrovniku, a za razliku od prethodne i
naredne godine nemamo sacuvane dokumente koji ukazuju na Pavlovo nastojanje da se pred
Pipom Spanom skloni u grad pod Srdem. Kada je rije¢ o knezevom odnosu prema situaciji na
bosanskom prijestolu tu je situacija 1406. godine poprilicno jasna, Pavle Radinovi¢ je 1 dalje

pristalica Tvrtka 1l, a herceg Hrvoje i vojvoda Sandalj predstavljaju njegovu poveznicu sa

napuljskim dvorom.

Izvorna grada vezana za politiCku djelatnost Pavla Radinovi¢a donosi nesto vise
informacija vezanih za 1407. godinu. Ugarski pritisak na Bosnu je dosegao visu razinu, a
situacija za Bosance bila je posebno problemati¢na krajem ljeta te godine. Pavle Radinovi¢ je
ponovo procijenio da bi ga dolazak ugarskog kralja mogao ugroziti zbog Cega je od
Dubrov¢ana trazio da svoju imovinu skloni u Ston. Dubrovéani mu odgovaraju 5. septembra
da Ston ne predstavlja bezbjednu lokaciju 1 kao pravo mjesto preporucili su mu Dubrovnik.?®
Ocigledno je ve¢ tada Pavle imao informaciju da je Sigismund krenuo u rat protiv Bosanaca i

Turaka na teritoriji Bosne.””’ Sigismund je 8. septembra ve¢ bio na Bobovcu,?® a kako se

oponent Sigismund uveliko preuzimao inicijativu. Nisu sa¢uvane informacije o darivanju Pavla Radinovi¢a od
strane kralja Ladislava. Fejér, Codex diplomaticvs Hungariae, X/4, 549-551; Pejo Coskovié, ,,Bosna na
prijelomu stoljeca i potvrda drzavnih granica 1406.“, Prilozi IIS, br. 31, Sarajevo, 2002, 71-76.

%3 Gusztav Wenzel, ,,Okménytar Ozorai Pipo torténetéhez*, Magyar Térténelmi Tér, Budapest, 1884, 22.

204 Crojanosuh, Cmape cpncke nosesmwe u nucma, 436.

205 17 tesko doku¢ivih razloga herceg Hrvoje i vojvoda Sandalj su od Dubrov&ana trazili da dopuste kralju Ostoji
da se sa Bobovca povuce u Dubrovnik. Crojanosuli, Cmape cpncke nogesmwe u nucma, 272, 468.

206 Crojanosuh, Cmape cpncke noseswe u nucma(l), 261-262.

27 U ugarskoj izvornoj gradi nastaloj neposredno pred Sigismundov pohod prema Bobovcu u vise navrata
spominje se rat protiv Bosanaca i Turaka u Bosni. Sa malim zaka$njenjem i papa Grgur XII je poslao obavijest
kr§¢anskim zemljama da se sa kraljem Sigismundom bore protiv nevjernika u Bosni: ,,in presentem nostram
exercitualem expedicionem contra Turcos et Boznenses“. Sigi¢, Nekoliko isprava, 287-288; Lovrenovi¢, Na
klizistu povijesti, 134; Iako je najvjerovatnija ovakva formulacija proizasla iz krugova bliskih Sigismundu
predstavljala propagandu kojom se nastojalo privuci kr§¢ansko stanovnistvo ipak u izvornoj gradi dubrovackog
arhiva saCuvana je informacija o prisustvu osmanskog poslanika kod hercega Hrvoja u ovo vrijeme. Ovaj
podatak posluzio je istraziva¢ima ove teme za donoSenje zakljucka da veze izmedu Bosne i Turaka nisu
prekinute ni u vremenu nakon bitke kod Angore, kada je Osmansko carstvo zapalo u tesku krizu. Gelcich /
Thalloczy, Diplomatarium, 172; hupkosuh, Hcmopuja, 207; Lovrenovi¢, Na klizistu povijesti, 134;

208 Madlyusz, Zsigmondkori oklevéltar, 11/2, 84.
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prema svemu sude¢i tu zadrzao nekoliko dana prije nego Sto ¢e se zbog navodne bolesti

2% moze se ponovo iznijeti tvrdnja da posjedi kneza Pavla ni ovaj

ponovo povuéi u Ugarsku,
put nisu pretrpjeli znacajne Stete od ugarske vojne sile. Medutim, bilo je pokusaja koji su
mogli oStetiti interese ovog bosanskog plemica. lako su se knezu Pavlu i vojvodi Sandalju
gotovo redoviti obracali kao mnogo dragim prijateljima grada Dubrovnika to Dubrov¢anima
nije predstavljalo prepreku da poslaniku u Bosni poSalju instrukcije prema kojima ¢e kralju
Sigismundu prilikom njegovog boravka na Bobovcu skrenuti paznju na historijsko pravo koje
Dubrovnik polaze na Konavle.?*° Ipak, Dubrovcani ni 1407. godine nisu uspjeli u svojim
namjerama, Konavli su i dalje ostali pod kontrolom Pavla Radinovi¢a i Sandalja Hranica.
Sigismund se nakon svega nekoliko dana boravka na Bobovcu povukao. Osim izazvanog
straha u Bosni znacajnih rezultata ¢ini se da nije bilo. Konstantna ugarska prisutnost na
teritoriji Bosne te djelatnost Ladislava Napuljskog koja se svodila na izdavanje darovnica u
Dalmaciji, prije svega Hrvoju i Sandalju, nije predstavljala nesto $to je previse zadovoljavalo
apetite drugih aktera ovih dogadaja, zasigurno ni kneza Pavla. Moguce da je Pavle osjecao
odredenu dozu ugrozenosti, jer njegovi posjedi bi svakim novim pohodom Sigismunda mogli
biti u opasnosti, a politicki potezi Ladislava Napuljskog su mnogo vise dobra donosili
Kosa¢ama i Hrvatini¢ima. MoZda je upravo to bio jedan od razloga zbog kojih je Bosna
pokusala da sklopi savez sa Mletatkom Republikom koji je izmedu ostalog podrazumijevao
da pomazu jedni drugima ukoliko ih neko napadne, sredivanje prilika u Zeti i dodjeljivanje
mletatkog gradanstva dijelu bosanske vlastele, u planu se nalazilo i ime Pavla Radinovi¢a.”!
Mlecani nisu imali niSta protiv dodjeljivanja gradanstva, ponuda vezana za Zetu takoder im je
bila interesantna, ali u konac¢nici savez je zazivio u onoj varijanti da jedna strana ne pomaze

protivnicima druge strane u toku ratnih zbivanja.?*? O¢igledno da su Bosanci i ovoga puta

kucali na pogresna vrata.

Naredna, 1408. godina je sa sobom donijela brojne probleme Bosni. Sigismund je odluc¢io
da i dalje tvrdoglavo napada Bosnu, a Bosanci iscrpljeni stalnim upadima neprijatelja
izgledali su nemo¢no pred snaznom vojnom silom. Knez Pavle Radinovi¢ je veoma lako
mogao da dode u izravnu opasnost od pohoda Sigismunda Luksembur$skog 1408. godine, jer

je u Dubrovniku po€etkom marta kolala informacija da ¢e se ugarski kralj uputiti prema Srbiji

29 Auprosuh, HUcmopuja, 208.
219 Gelcich / L.Thalléczy, Diplomatarium, 174-175.
211 jubié, Listine (V), 107-110.
221 jubi¢, Listine (V), 107-110.

50



kako bi se sastao sa srpskim despotom.?® Da je do tog sastanka doslo i da je imao uspjesan
ishod moguce da bi kneZevi posjedi u isto¢noj Bosni predstavljali epicentar novih sukoba
planiranih za kraj ljeta i pocetak jeseni 1408. godine. Knez Pavle i vojvoda Sandalj su se
uslijed novih Sigismundovih planova ponovo susreli sa problemima vezanim za Konavle i
Dracevicu. Naime, Dubrov¢ani su ostajali ustrajni u namjeri da kod sizerena Sigismunda
isposluju dobivanje Konavla i Dracevice i s tim ciljem na ugarskom dvoru je tokom 1408.
godine boravio njihov poslanik Andrija Vol&ié.?** Pored jake dubrovacke diplomatske
aktivnosti i uspjesnih Sigismundovih vojnih akcija taj vrijedni komad zemlje je i dalje ostao
pod upravom bosanskih baruna. Ugarskom kralju ocigledno nije bila namjera da na ustrb
Bosanaca proSiruje dubrovacku teritoriju pa ni ovoga puta nije ozbiljnije poradio na
ostvarenju dubrovackih zahtjeva. Sigismund je svu paznju posvetio novom napadu na Bosnu,
koji je trajao kratko, ali je bio silovit. Njegova vojska je u drugoj polovini septembra bila u
okolini Maglaja, a krajem mjeseca ve¢ na povratku iz Bosne.”*® Da je otpora Bosanaca bilo i
ovaj put pokazuje vijest da su Ugri zarobili i potom sa zidina Dobora bacili veliki broj
bosanskih vlastelina.?*® Sudbinu brojnih bosanskih vitezova izbjegao je knez Pavle Radinovié,
na koji nacin nije poznato. Izvori ne spominju uopste uces¢e Pavla Radinovi¢a i Hrvoja

Vukéi¢éa Hrvatini¢a u ovom boju protiv Ugra, ali kako je tamo bio Sandalj?!’

i kako nije
zabiljeZzen nikakav antagonizam medu bosanskim velmoZama tokom 1408. godine onda bi
opravdano bilo tvrditi da su odbranu Bosne predvodili zajedni¢kim snagama kralj Tvrtko Il i
trojica njegovih najjac¢ih velikasa. Ugarska pobjeda koja je u punom sjaju prikazana
doborskom egzekucijom bosanskih vlastelina nije bila dovoljna da promjeni bosansku
politi¢ku svakodnevnicu. Ono $to je i§lo u prilog Sigismundu jeste i ¢injenica da je tokom jula
1408. godine Ladislav Napuljski zapoceo intenzivne pregovore sa MletaCkom republikom s
ciljem prodaje Dalmacije MleCanima $to je bilo protivno interesu Bosne.?® Razligite politicke

ambicije Sigismunda Luksemburskog i Ladislava Napuljskog Bosnu su odvele pred novi

izazov, darovnice viSe nisu bile dovoljne, nastupilo je vrijeme u kojem su Bosha i njene

213 Gelcich / Thalloczy, Diplomatarium, 178.

2% Esad Kurtovié, ,,.Dubrovacko — ugarski pokusaji pokusaji zatvaranja konavoskog kruga 1407.-1415. godine®,
Hrvatska misao, Br. 19-20, Matica hrvatska, Sarajevo, 2001, 64.

1> gjgismundov biograf Eberhard Windeck navodi da je vojska koja je pohodila Bosnu brojala 60.000 vojnika.
Vrlo je moguce da je ugarski kralj ovoga puta poveo dosta vecu vojsku na Bosnu negoli je to bio slucaj
prethodnih godina, ali brojka od 60.000 se svakako ¢ini znacajno preuvelicanom. Muxawuno Juuuh, ,,Bectn
Ebepxapna Bunnekea o bocuu®, JUY, 6p. 1, 1935, 352; hupkosuh, Xcmopuja, 210.

216 Broj 171 koji navodi Sigismundov biograf Eberhard Vindeke se ¢ini pretjeranim, ali vrlo je moguce da je
Sigismund sproveo slican postupak sa manjim brojem zarobljenika koji je trebao sluziti kao opomena
Bosancima. unuh, ,,.Bectu E6epxapaa Bunaekea®, 352.

2L ovrenovié, Na klizistu povijesti, 140;

218 1 jubi¢, Listine (V), 127-133.

51



vodece linosti razli¢itim intenzitetom zauvijek okrenuli leda Ladislavu Napuljskom. Nova
dva faktora izmedu kojih ¢e u narednom periodu lavirati bosanski kraljevi, pretendenti na

prijestol i plemici bili su Sigismundova Ugarska i Osmansko carstvo.

Izmedu Dobora i Budima: U iS¢ekivanju pravog trenutka

Nakon §to je bosanska vojska porazena kod Dobora borba za mo¢ u Kraljevstvu dobila je
na intenzitetu. Zvani¢no bosanski kralj je 1 dalje bio Tvrtko II, Ostojina pozicija je sve vise
jacala, a Sigismundova Zelja da prisvoji bosansku krunu bila je ve¢a nego ikada.”*® Situacija
nije bila ni$ta drugacija ni sa bosanskim magnatima, pasivnost i politi¢ki potezi Ladislava
Napuljskog odveli su hercega Hrvoja u tabor Iljutog neprijatelja Sigismunda
Luksemburékog,220 ali u isto vrijeme to je oznalilo pocetak netrpeljivosti sa vojvodom
Sandaljem koji je i dalje ostao odan napuljskom kralju.?* U cjelokupnoj konstalaciji najteze
je prepoznati drzanje kneza Pavla Radinovica, a dosadasnja historiografija nudi podijeljena
misljenja u vezi sa djelatnos¢u ovog bosanskog plemica. Nedostatak izvorne grade znacajno
otezava odredivanje njegove pozicije izmedu dva novonastala kruga. Kako se knezevo ime ne
dovodi u direktnu vezu niti sa Sigismundom, a niti sa Ladislavom Napuljskim postoji razlog
da se iznese tvrdnja da je knez Pavle iskoristio ¢injenicu da njegovi posjedi nisu bili interesna
zona suprotstavljenih strana §to mu je posluzilo da duzi period zadrzi neutralnosti u

novopostavljenim odnosima.

Dubrovcani tokom veceg dijela 1408. godine Tvrtka II vide kao zakonitog bosanskog
kralja, a tome u prilog ide odluka da mu se u novembru te godine isplati 2000 perpera

svetodmitarskog dohotka, regalnog prava bosanskog vladara.???

Dubrovacka republika u
februaru 1409. godine plac¢a kralju Tvrtku II za kucée u Dubrovniku koje su pripadale

bosanskoj kruni, Sto ukazuje da se u Dubrovniku na vlast kralja Tvrtka II gledalo kao na

% Rupkosuh, Hemopuja, 211-212.

% Herceg Hrvoje pocetkom 1409. godine obavijestio je Dubrovéane da se izmirio sa Sigismundom
Luksemburskim kojeg je priznao za seniora. Crojanosuh, Cmape cpncke nogeme u nucma, 471-472. Prelazak
hercega Hrvoja u tabor pristalica Ladislava Napuljskog prema svemu sude¢i nije bio direktna refleksija bitke u
kojoj su Bosanci porazeni 1408. godine, nego pregovora Ladislava Napuljskog oko prodaje Primorja Mletackoj
Republici i izdasne ekonomske ponude koju mu je uputio Sigismund Luksemburski. Lovrenovié, Na klizistu
povijesti, 142.

221 Rurtovi¢, Veliki vojvoda, 174-176.

222 ,,hobilis vir comes Yuanis Bilcanich, nuntius et ambassiator screnissimi domini Teuertici Teuertchouich, regis
Bosne“ Diversa Cancelaria, 37. fol, 144 (17.11.1408), prema: Hduuuh, ,,JJyOpoBauku Tpubytu“, 13 cprcke
UCTOpHje Cpenbera Beka, 737.
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stabilnu vlast 1 ocito nije bilo indicija da bi neki drugi Bosanac u skorije vrijeme mogao

preuzeti krunu.??®

Kada se pomnije sagledaju potezi temeljitth Dubrovcana, moguce je
pretpostaviti da je cijena poraza kod Dobora koju je Tvrtko Il morao platiti bio njegov
prilazak Sigismundu LuksemburSkom. Na taj nacin Sigismund je mogao predstavljati
garanciju Tvrtkovog kraljevanja, $to je DubrovCanima ulijevalo povjerenje i1 zbog Cega su
Tvrtku II bez oklijevanja placali prihode bosanske krune, sve do onog trenutka kada bi
ugarski kralj odlu¢io da se licno okruni bosanskom krunom. Upravo su Sigismundove
pretenzije na bosansku krunu utjecale na nova previranja u Bosni do kojih je doslo tokom
1409. godine kada su se bosanski magnati poput kneza Pavla Radinovi¢a, vojvode Sandalja
Hrani¢a i1 Radivojevica okrenuli jacoj karici, bivSem kralju Ostoji. Razlog njihove
preorijentacije nije lezao u sukobu s kraljem Tvrtkom II, ve¢ je rije¢ bila o bojazni od
Sigismunda Luksemburskog koji poCetkom 1409. godine nije krio ambicije da se uz podrsku
Hrvoja Vuk¢i¢a okruni bosanskom krunom na onaj nacin na koji je to u€inio 1377. godine
prvi bosanski kralj Tvrtko Kotromanié¢.?** Kralj Ostoja je ve¢ pocetkom oktobra 1409. godine
imao podrsku Sandalja Hranica i Pavla Radinovi¢a kada se Dubrov¢anima javlja sa zahtjevom
da mu isplate dohotke bosanske krune. Oni mu se tom prilikom obracaju kao bosanskome
kralju, ali zbog situacije u Bosni koja se ocito jo§ nije bila na pravi nacin iskristalizirala oni
odbijaju da mu tada posalju dohotke.”® Krajem godine ipak su uspostavljeni diplomatski
odnosi izmedu novog bosanskog kralja Ostoje 1 Dubrov€ana. Dana 4. decembra 1409. godine
kralj Ostoja u Podvisokom potvrdio je Dubrov¢anima prava koja su im data poveljama ranijih
kraljeva,”®® da bi zadnjeg dana u godini Dubrovacka republika dozvolila novom bosanskom
kralju da uZiva regalna prava koja dolaze od Dubrovnika.”’’ Bosanska vlastela izuzev Hrvoja
naSla se ujedinjena 1409. godine, s tim da treba napomenuti da tom prilikom njih nije
ujedinjavala sveobuhvatna privrzenost niti Ladislavu Napuljskom, a niti li¢nosti kralja Ostoje

ve¢ zajednicki cilj da bosansku krunu zadrZe u Bosni.

223 Tunnh, ,,Bectn EGepxapaa Bunnekea®, 357, 366-367.

224 Auprouh, Hemopuja, 211-212; Da je Sigismund imao namjeru da se okruni bosanskom krunom na onakav
nacin kako je to uradio prvi bosanski kralj vidimo iz dokumenta u kojem kralj Sigismund u novembru 1408.
godine Ivani$u Nelip&iéu oprasta nevjeru. Si§i¢, Nekoliko isprava, 312.314.

%25 Crojanouh, Cmape cpncke noseme u nucma(l), 437.

22 Jako su bili okupljeni oko istog cilja vojvoda Sandalj i knez Pavle nisu se naili kao svjedoci na ovoj ispravi.
Pane Muxaspunh, ,,IToBessa kpasba Octoje kojoM moHoBo noTBphyje nosnacruue Jyoposuanuma®, /775, K. 3,
Bama Jlyka, 2010, 126-128.

227 Kod Miklogi¢a ovaj dokument je pogresno datiran u 31. decembar 1410. godine. Ovdje je rije¢ o 1409.
godini. Miklosich, Monumenta serbica, 275-276; CrojanoBuh, Cmape cpncke nosewe u nucma(l), 439-441.
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Datum i mjesto Pojavljivanje kneza Pavla na kraljevskim poveljama u vremenu vladavine
Stefana Tvrtka Il (1404-1409)

24.6.1405. 1o+ -CA M3ABPANMMH BAACTEAH U BEALMOKAMH pSCATA EOCANKCKOTA POTHCMO CE H
Bjela Sela, npucerocmo, Naunpke K rocnoauns kpank TEpLTKS TEPLTKOBHIL U rOCNOANNL XEPhLLETk
Trstivnica Xpeoe cnauuku n knesk Magas Papunoeuh. ..

Zbunjujuce izgleda povelja koju je kralj Ostoja izdao Radivojevi¢ima, a koja je datirana u
28.12.1408. godine. Naime, na spisku svjedoka se navodi knez Pavle sa bratijom.?*® Tesko je
utvrditi §to bi kneza Pavla krajem 1408. godine kada stvari nisu bile najjasnije i kada su
Dubrovc¢ani isplacivali dohotke zakonitom kralju Tvrtku Il nagnalo da promijeni tabor. Kako
stvari stoje, nista. Previse bi to bio krupan potez za rezerviranog kneza, ono $to je izgledno
jeste mogucnost da je u prijepisu napravljena pogreska i da je Ostojina povelja pogresno
datirana, odnosno najvjerovatnije godinu ranije nego $to je u stvarnosti izdata. Dini¢ prilikom
osvrta na ovu povelju tvrdi da ona nije pouzdan izvor i navodi niz argumenata koji idu u
prilog takvoj tvrdnji.??® Osim sporne &injenice da se na spisku svjedoka nalazi knez Pavle
Radinovi¢ prilikom sagledavanja ove povelje moze se primijetiti jo$ jedan neustaljen detalj.
Naime, u dokumentu je navedeno da je izdat u petak 28. 12. 1408. godine. Pojava u ovom
dokumentu u kojem se povelja datira danom u sedmicu kada je izdata nije karakteristi¢na niti
za laticne niti za cCirilicne povelje koje su izdavali bosanski kraljevi. Ostojina povelja za
Radivojevi¢e bi mogla imati mnogo veéi znacaj krajem 1409. godine kada je Ostoja vec
priznat za bosanskog kralja, kako od vec¢ine bosanskih velikasa, tako i od Dubrovcana. Povod
za izdavanje takve povelje bi mogla biti nagrada za vjernu sluzbu i garancija za Radivojevice
u borbama protiv hercega Hrvoja koji im je u prolje¢e 1409. godine zadavao velike probleme.
Tada, ne bi bilo sporno ni prisustvo kneza Pavla Radinovi¢a kao svjedoka na povelji, jer u
decembru 1409. godine on ne bi riskirao naruSavanje svojih odnosa sa Tvrtkom II jer je
njegova uloga u tom momentu za razliku od decembra 1408. godine bila minorna. Sudeci
prema izvorima i literaturi sa kojom raspolazemo do zahladenja odnosa izmedu kneza Pavla i

Tvrtka II nikada nije doglo.?

228 isi¢, Nekoliko isprava, 315-317.

229 Hunuh, ,,Bectn E6epxapaa Bunnekea®, 363- 365.

20 pejo Coskovi¢ navodi da je Tvrtko II krajem 1409. godine i poGetkom 1410. godlne boravio na posjedima
Pavla Radinovi¢a odakle je pisao Dubrovéanima, problem predstavlja ¢injenica da Coskovi¢ ne navodi odakle
preuzima 1nf0rma01ju Moguénost da je ovome bosanskom kralju utociste pruzm upravo knez Pavle otvorenom
ostavlja i Pavo Zivkovi¢. Ovakva tvrdnja, iako je izvor na koji se poziva Coskovi¢ ostao nedostupan, ima svoje
uporiste i u jednom docnijem dokumentu kojeg je spomenuo Zivkovié. Naime u avgustu 1414. godine
dubrovacko poslanstvo koje je boravilo kod Pavlovog sina kneza Petra dobilo je uputu da posjete kralja Tvrtka II
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Kao §to je ranije navedeno u historiografiji postoje sukobljena misljenja koja kneza Pavla u
razli¢ito vrijeme stavljaju medu pristalice Sigismunda LuksemburSkog. Utjecaj na takvu
konstataciju je svakako imao izvorni podatak prema kojem Sigismund piSe Dubrovéanima u
martu 1409. godine da se izmirio sa gospodom bosanskom,?*! a u prilog ovoj tvrdnji isla je
informacija koju je plasirao nepouzdani Eberhard Vindeke o priklanjanju vojvode Sandalja

Sigismundu jo§ 1408. godine.?*

Da definitivnog prilaska od strane Sandalja Hranica
Sigismundu Luksembur§kom nije bilo do 1411. godine pokazala su veé ranija istraZivanja,”>
a kako stvari stoje medu ,,gospodom Bosne* sa kojom je Sigismund nasao zajednicku rijec
1409. godine nije bio ni knez Pavle Radinovi¢. Kako se Sigismundovi planovi nisu poklapali
sa interesima bosanske vlastele, kako je ve¢ re¢eno u Bosni se u jesen 1409. godine
skoncentrirala nova struja okupljena iz razlicitih interesa u ostvarenju zajednickog cilja,

oCuvanja bosanske krune u Bosni. Okosnice te respektabilne struje ¢e biti novi kralj Ostoj a,”

Sandalj, Pavle 1 Radivojevic¢i.

Naredna 1410. godina donijela je jaku ofanzivu Sigismunda LuksemburS$kog koja u
konacnici nije ostvarila ni priblizne rezultate onima koji su o¢ekivani u Ugarskoj. Ve¢ u martu
1410. godine vojska predvodena hercegom Hrvojem napala je Podvisoki, na Sto je Sandalj
odgovorio preuzimanjem vlasti u Drijevima.?®® Krajem aprila 1411. godine oni nisu bili u
slozi sa Sigismundom S§to je primjetno u pismu koje je herceg Hrvoje uputio Splitu gdje trazi

da se Ostoji oduzmu kuce i posjedi koji su mu dati. U tom pismu je navedeno da se Ostoja

koji se nalazio apresso circha una giornata. Ovi podaci bi mogli biti pokazatelj da je Tvrtko Il vrijeme od kada
je svrgnut sa vlasti, pa sve do 1414. godine kada je vraca kao osmanski $ticenik proveo na posjedima Pavla
Radinovica, iako je takvo nesto malo vjerovatno. Knez Pavle se 1409. godina nasao u taboru pristalica kralja
Ostoje u zelji da bosanska kruna i dalje ostane u rukama Bosanaca, svjestan ¢injenice da ¢e na taj nacin puno
lakse dolaziti do ostvarenja svojih vlastitih ciljeva. Medutim takva odluka nije morala nuzno oznaciti stvaranje
neprijateljstva izmedu kneza Pavla i kralja Tvrtka II. Pod utjecajem Eberharda Vindekea veliki broj histori¢ara
otiSao je stranputicom i bez kritickog osvrta prihvatao informaciju koju je dao Sigismundov biograf o
zarobljavanju kralja Tvrtka II 1408. godine i njegovom odvodenju u Budim. U svojoj iscrpnoj analizi
Vindekeovog pisanja Dini¢ je argumentirano opovrgnuo ovu tvrdnju navode¢i da zarobljavanja Tvrtka II tom
prilikom definitivno nije bilo i da je moguce da je Vindeke ovaj dogadaj pomijesao sa Ostojinim odlaskom u
Budim 1404. godine. Postoji vjerovatnoc¢a da je E. Vindeke ovu informaciju plasirao kako bi Sigismundovu
pobjedu prikazao u veéem svjetlu i da je na ovaj nacin preuveli¢ao eventualni Tvrtkov prilazak ugarskom kralju
nakon poraza kod Dobora. Pejo Coskovié, Kotromani¢i (Hrvatski biografski leksikon) -
http://hbl.lzmk.hr/clanak.aspx?id=249 (pristupljeno 03.09.2017. u 13:22); Mihailo Dinié¢ i Sima Cirkovi¢ takoder
spominju obrac¢anje Tvrtka IT Dubrov¢anima u decembru 1409. godine. J{unwuh, ,,Bectu E6epxapna Bunmekea®,
360-363; hupkosh, Hcmopuja, 212; Zivkovié, Tvrtko II Tvrtkovié, 63.

2! Rupkosuh, Hemopuja, 211

232 Hunuh, ,,.Bectu EGepxapna Bunnekea®, 358.

22 0 ovome opsirno kod: Kurtovié, Veliki vojvoda, 172-188.

24 Ostoja veé u oktobru od Dubrovéana trazi isplatu dohodaka koji pripadaju bosanskoj kruni, a pogetkom
decembra osigurava regalna prava nakon $to je Dubrovéanima potvrdio stare povelje. Crojanosuh, Cmape
cpncke noseme u nucma(l), 437-439.

% Kurtovi¢, Veliki vojvoda, 181.
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udruZio sa Turcima i bosanskim pobunjenicima protiv kralja Sigismunda.?*® Ugarska vojska
ovoga puta potpomognuta hercegovim snagama ozbiljno je prijetila s prostora Srebrenice,
Kuélata, Susjeda i Brodara gradova koje je herceg Hrvoje predao Sigismundu.?” Kako je
Sigismund tada kontrolirao vec¢i dio srednjeg Podrinja on se zna¢ajno priblizio teritoriji koja
je bila pod upravom kneza Pavla Radinovica, Sto je sasvim sigurno izazvalo paniku kod kneza
Pavla i upravo taj trenutak mogao bi se oznaciti prekretnicom za zapocinjanje pregovora sa

ugarskim kraljem.

Dubrov¢anima je ve¢ krajem jula 1410. godine bilo poznato da se Sigismund uputio prema
Bosni, a sa tom informacijom bili su upoznati knez Pavle i vojvoda Sandalj. Poslanici kneza
Pavla su upravo zbog posredovanja za mir sa Sigismundom u avgustu boravili u Dubrovniku.
Krajem toga mjeseca Dubrovcani su poslali poslanike Pavlu i Sandalju, a ista imena odlukom
od 13. septembra krenula su prema kralju Sigismundu. Upute koje su dobili Rafailo Guceti¢ i
Mihailo Rasti¢ su upotpunosti odgovarale dubrovackim interesima. Njima je naloZeno da se
prvobitno upute Pavlu i Sandalju i1 saopsSte im da ¢e posredovati kod kralja Sigismunda za mir.
Takoder poslanici su dobili naredbu da Sigismundu kazu sve $to su im naveli Pavle ili
Sandalj, osim onoga §to bi bilo u koliziji sa dubrovadkim interesima.”*® Izgleda da je
Sigismund ovom prilikom sklopio prividno primirje sa Bosancima, ali isto nije
podrazumijevalo njegovo krunisanje za bosanskog kralja niti se prema svemu sude¢i ozbiljno
raunalo s priznavanjem sizerenstva ugarskog kralja. Da je bilo suprotno Sigismund bi
zasigurno iskoristio takvu jedinstvenu situaciju i umjesto povlacenja iz Bosne krunisao bi se
toliko Zeljenom krunom. Ovakav ishod je imao utjecaja na Cinjenicu da je odmah po
Sigismundovom napustanju Bosne krajem oktobra ili pocetkom novembra vlastela okupljena
oko kralja Ostoje, Sandalja i Pavla opet mogla da djeluje Sirom raSirenih ruku, kao opozicija

239

ugarskog kralja.“™ Dubrov¢ani su prethodno u drugoj polovini oktobra dali instrukcije svojim

% nunc autem, cum idem Ostoya, olim Rex, a iam diu se adhaeserit Turchis et rebelibus Bosnensibus, contra et

aduersus regnum et Regiam Maiestatem Hungariae, videlicet Serenissimum Principem et Dominum Dominum
Sigismundum, Regem Hungariae“, Fejér, Codex diplomaticvs Hunagriae, X-5, 184-185; Ovo pismo koje je
sa¢uvano u prevodu I. Luciusa je datirano u 1411., medutim osvrtom na indikeciju Sigi¢ je dosao do zakljucka da
je Lucius napravio pogreSku i ovo pismo je smjestio u 1410 te je njegovo misljenje uglavnom prihvaéeno u
historiografskoj literaturi. Sisi¢, Vojvoda Hrvoje, 165-166;

%7 Hepen Wcamnosuh, ,Jenan HemosHatu n3BOp O mpenaju rpanosa XpBoja Bykumha XpBatnnuha yrapckom
kpaspy XKurmynny 1410. romune, A4, LXIV, 2015, 143; Brodar koji je herceg Hrvoje predao Sigismundu ne
treba mijestati sa gradom Brodarom kojeg spominje unuk kneza Pavla Radinovi¢, vojvoda Ivanis. On u povelji
Dubrov¢anima iz septembra 1442. godine spominje ,,npkma nawemn rpaay Epoaapy* Pane ITonosuh, ,,Ilosessa
HBanuma P. [TaBmosuha®, 141.

238 Opsirno o ovim poslanstvima vidjeti kod: Pagonuh, ,,0 kuesy*, 52.

9 payonuh, ,,0 kHe3y*, 52-53; Mladen An&i¢ u iscrpnom osvrtu na Sigismundov neuspjeh oko preuzimanja
krune 1410. godine iznio je zanimljivu tezu prema kojoj kao jedan od mogucih razloga zbog kojeg se Sigismund
nije krunisao bosanskom krunom navodi moguénost da se kralj Ostoja po dolasku Sigismunda povukao na jug
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poslanicima da ponovo porade na dobivanju Konavla i Dracevice, ali izgleda svjesni da ¢e
Sigismund tesko pristati na takvo nesto u okolnostima pod kojima se nalazio u Bosni, koje ni
ovoga puta nisu bile povoljne po njega.?*® Ugarski kralj je 1410.godine ostao praznih ruku
kada je rije¢ o bosanskoj kruni te je vjerovatno po povlacenju iz Bosne 1410. godine poc¢eo da
razmisSlja o drugacijim rjeSenjima koja bi dovela do okoncanja dugogodisnjeg spora izmedu
zara¢enih strana. Kruna bosanskih kraljeva je polako ali sigurno izmicala iz domasaja

Sigismunda Luksemburskog.

Radoniceva tvrdnja da su se knez Pavle i vojvoda Sandalj odmah po odlasku Sigismunda
odmetnuli od njega je upitna iz razloga §to je u drugoj polovini 1410. ucinjen tek prvi, sitni,
korak ka priznavanju vazalstva, dogovor oko istog je i dalje predstavljao udaljeno teziste. U
skladu s time vidimo upotpunosti slobodno djelovanje kralja Ostoje i dvojice magnata, Pavla i
Sandalja. Nakon nesupjeha Bosanaca u borbama oko Srebrenice na prolje¢e 1411. godine
pocinje ozbiljnije da se radi na pregovorima sa Ugarskom. Krajem maja 1411. godine
Dubrovéani obavjeStavaju Sigismunda da su Bosanci spremni na zaklju¢ivanje mira sa

241

Ugarskom.”™ U dokumentima ugarske provenijencije imamo potvrdu da su pregovori izmedu

Bosanaca i Ugarske zavrseni prije 10. jula 1411. godine §to je prema svemu sudeci bilo

povezano sa Sandaljevim boravkom u Budimu kod Sigismunda.?*?

Medutim, podatak prema
kojem je knez Pavle u ljeto 1411. godine dozvolio ¢ovjeku Ladislava Napuljskog da na
njegovim teritorijama ukrca najamnicke Cete za Italiju pokazatelj da je on u to vrijeme jo$
uvijek mogao zadrZati neutralnost i da dogovor sa Sigismundom nije predstavljao upotpunosti
rijeSenu stvar i da se jo§ ¢ekalo na potvrdu istoga.243 Do konacnog i1 kompletnog sporazuma
koji je uklju¢ivao ostanak bosanske krune u rukama bosanskog kralja i priznavanje
sizerenstva ugarskog kralja, doSlo je tek u drugoj polovini septembra ili pocetkom oktobra. To

se jasno vidi iz dubrovackog pisma Sandalju Hrani¢u kada oni iskazuju radost zbog nagodbe

kod kneza Pavla ili vojvode Sandalja i sa sobom ponio bosansku krunu, koja je tako ostala van domasaj
ugarskom kralju. Mladen Anci¢, Na rubu zapada — tri stolje¢a srednjovjekovne Bosne, Hrvatski institut za
povijest, Zagreb, 2001, 17; Zabiljeska lorge prema kojoj su knez Pavle i vojvoda Sandalj u drugoj polovini
novembra boravili u oblasti Sane posluzila je Lovrenovi¢u u donosenju zakljucka da je tada odrzan stanak u
oblasti koju je pod kontrolom drzao herceg Hrvoje i na taj naCin Lovrenovi¢ je ostavio otvorenim i mogucénost
Hrvojevog ude$¢a u borbi da Sigismund ostane bez bosanske krune. Jorga, Notes(Il), 127; Lovrenovi¢, Na
klizistu povijesti, 153.

29 Gelcich / Thalloczy, Diplomatarium, 198-199; Dubrovagani su intenzivno vodili svoju konavosku politiku to
je vidljivo i 1409. godine kada knezu Petru Pavlovicu Salje skupocjene poklone u tkaninama i ribi u nadi da ¢e
utjecati na svoga oca da im proda svoj dio Konavala. Tosi¢, ,,Vojvoda Petar®, 36.

1 Gelcich / Thalloczy, Diplomatarium, 201.

2 Malyusz, Zsigmondkori oklevéltar, 111, 212; Da je Sandalj boravio u Budimu prije vitedkih igara 1412. godine
potvrduje potvrduje njegovo pismo Veneciji s kraja aprila 1412. godine u kojem on napominje da se odazvao
pozivu Sigismundu Luksemburskog. Ljubic, Listine (VI), 252-253.

3 panouuh, ,,0 KHe3y", 54.
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izmedu Bosne i Ugarske.244 Prvi dio jeseni 1411. godine mogao bi se oznaciti kao trenutak
kada je Sigismund iscrpljen stalnim ratovanjem u Bosni odlucio, barem na neko vrijeme, da
se odrekne svojih aspiracija prema bosanskoj kruni u korist kralja Ostoje i zadovolji vazalnim
odnosom bosanskih magnata. Akcije ugarskog kralja Sigismunda Luksemburskog u Bosni u
periodu od 1405. do 1411. godine u konacnici nisu predstavljale nista drugo nego pirovu

pobjedu, koja je bosanskoj drzavi nanijela teSku ekonomsku stetu.

Najznamenitije osobe bosanskog kraljevstva svoju odanost novom sizerenu Sigismundu
Luksemburskom demonstrirale su krajem maja i po¢etkom juna 1412. godina kada su uzeli
ucesc¢e na ¢uvenim viteSkim svecanostima koje su odrzane povodom sklapanja mira izmedu
Sigismunda 1 poljskog kralja Vladislava Jagelovi¢a u Lublovu 15. marta 1412. godine. Rije¢
je o jednom od najsjajnijih dogadaja ovoga tipa u srednjem vijeku koji je fascinirao
mnogobrojne savremenike, ali i autore koji su u kasnijem vremenu tragali za informacijama o
budimskim svecanostima.?*> U Budimu je tom prilikom boravila i bosanska delegacija koju su
predvodili kralj Ostoja, Hrvoje Vuk¢€i¢ Hrvatini¢, Sandalj Hrani¢ 1 Pavle Radinovié. Prisustvo
kneza Pavla je problematizirano u historiografskoj literaturi, ali postoji niz argumenata koji
idu u prilog tezi da je ovaj plemic iz isto¢ne Bosne boravio krajem prolje¢a 1412. godine u
Budimu. Naime, teSko je povjerovati da bi ovaj istaknuti bosanski vlastelin ostao uskracen
pozivnice koju su dobili Hrvoje i Sandalj, jer snaga kneza Pavla u bosanskim prilikama bila je
U rangu snage spomenutog dvojca. Prema tome ugarskom kralju je bilo vazno da u ovoj prilici
okupi sve vazale te nije Zelio izazivati bilo kakve animozitete u Bosni u trenutku kada se tek

izmirio sa Bosancima.

Drugi i mnogo ¢vrs¢i argument koji potvrduje Pavlov boravak u Budimu jesu upute Nikoli
Guceticu 1 Matiji Gradi¢u, dubrovackim poslanicima u Ugarskoj. Oni su 13. maja dobili
naredbu da porade kod Sigismunda na pitanju pripajanja Konavala i Dracevice Dubrovackoj
Republici, jer se za to ukazala dobra prilika zbog boravka bosanskih baruna u Budimu.?*®

Sedam dana poslije su iz Dubrovnika u Budim su poslata Cetiri pisma, jedno su njihovi

4 Lettere di Levante, VII, 20. prema: Kurtovi¢, Veliki vojvoda, 185; Kada Dubrovéani pisu Sandalju Hrani¢u
11. septembra u vezi nezakonite prodaje soli u Novom ne spominju njegovo niti izmirenje Bosanaca sa
Sigismundom, $to ide u prilog tvrdnji da dogovora nije ni bilo prije ovog datuma. Kod Jovana Radoni¢a dogovor
izmedu dvije strane datiran je u avgust 1411. godine. Pagonuh, ,,O kHe3y*, 55.

% Budimske svetanosti su bile est predmet spominjanja kako u stranoj, tako i u domacoj historiografiji.
Najrecentniji prikaz viteskih svecanosti u Budimu sa ispravkama brojnih pogresnih navoda koje je ponudila
ranija historiografija dao je Emir O. Filipovi¢. Emir. O Filipovi¢, ,,Viteske svecanosti u Budimu 1412. godine i
uéesce bosanskih predstavnika®, Spomenica akademika Marka Sunji¢a (1927-1998), FF Sarajevo, Sarajevo,
2010, 285-306.

2% Gelcich / Thalloczy, Diplomatarium, 205.

58



poslanici trebali uruciti bosanskom kralju, a tri bosanskim plemiéima.247 Tesko je povjerovati
da bi Dubrov¢ani toliko potezali pitanje Konavala i Dracevice ovom prilikom ukoliko svi
akteri konavoske price nisu bili prisutni u Budimu, a i broj od ¢etiri pisma podudaran je sa
brojem klju¢nih li¢nosti u srednjovjekovnoj Bosni. Prema tome moguce je konstatirati da su
postavke u domacoj historiografiji, iako ¢esto bez detaljnije analize, bile tacne 1 da su od
Bosanaca u Budimu 1412. godine boravili kralj Ostoja, Hrvoje, Sandalj i Pavle. Na
dostupnom spisku ucesnika budimskih svecanosti knez Pavle nije naveden imenom, mada se

on vjerovatno krije iza u€esnika sve¢anosti koji naveden kao Ain graf von Bossen.?*®

Bosanski magnati su u Budimu demonstrirali svoju ,,ujedinjenost™ u okrilju ugarskog
kralja Sigismunda Luksemburskog, tu priliku bosansko plemstvo je iskoristilo kako bi se
dodatno afirmiralo u evropskoj ritersko-dvorjanskoj kulturi. Ipak, vrijeme je pokazalo da je
njihova ,,ujedinjenost™ tokom 1412. godine bila prividna i truhla. Nije moralo puno vremena
pro¢i da svaki od ovih Bosanaca iskaze pretenzije za krojenje sudbine Bosanskog kraljevstva,
pri tome stavljajuci fokus na vlastite ispred interesa bosanske krune. Neki su svoje pokusaje

platili nestankom sa historijske pozornice.

Datum i mjesto Pojavljivanje kneza Pavla na kraljevskim poveljama u vremenu vladavine
Stefana Ostoje (1409-1415)

PredloZena datacija: ... Huic adsunt testes: dominus rex cum fratribus, comes Paulus cum
28. 12. 1410. fratribus. ..

#"ltem cum questa ve mandemo 4- letere sclaue al re Hostoya et altri baruni et sono signade de fuora a chi
uanno per la morte del dicto Jacomo et pero dati le trouandosi in quelli luogi di Hongaria et parlati quanto a la
uostra discrecion parera. Item cum questi ve mandamo 4- letere, una al re de Bosna et 1 altre a i baruni come e
dicto" (20. maj 1412), DAD, Lett. di Lev, sv. VII, f. 45. prema: Filipovi¢, ,,ViteSke svecanosti®, 299.

8 Radoni¢ je ostavio mogucénost da bi se knez Pavle mogao identificirati i medu zwei grafen von Ursyn
(Blagay), ali vise vjerovatnija je identifikacija koju je ponudio Filipovi¢ koji je kneza vidio pod Ain graf von
Bossen. Takoder, tesko je povjerovati u Radoni¢evu tvrdnju da se u Budimu nalazio bivsi kralj Tvrtko II ,,bez
ugleda i kraljevine*. Ovaj bivsi kralj tom prilikom nije bio u Budimu. Pagonuh, ,,O kue3y“, 55; Filipovic,
,,Viteske sveCanosti“, 304. Ujedno treba spomenuti da Budim predstavlja najsjeverniju poznatu tacku boravka
kneza Pavla tokom njegovog Zivota.
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4. Strah od Turaka: Posljednje godine kneZevog Zivota

Nakon zavrsetka budimskih viteSkih svecanosti i povratka velikasa dvorovima tamna sjena
proslosti nadvila se nad Bosnom u kojoj su brojna pitanja i nerijeSeni ra¢uni medu bosanskom
vlastelom predstavljali jedan nestabilan vulkan kojem je prijetila erupcija. U vremenu kada je
u Osmanskom carstvu bio na snhazi interregnum, Bajazidovi sinovi Musa i Mehmed su u
prvim mjesecima 1413. godine vodili prijestolne borbe. Kako je Stefan Lazarevi¢ podrzavao
Mehmeda, kaznenu ekspediciju protiv srpskog despota poslao je princ Musa. Zabiljezeno je
da su Turci tom prilikom medu drugim gradovima u Srbiji pustosili i Borag.?*® Kada se u
obzir uzme cilj 1 meta ove kaznene ekspedicije onda je malo vjerovatno da je u ovom slucaju
rije¢ o prijestolnici kneza Pavla, prema svemu sudeéi radi se o istoimenom gradu u Srbiji.>°
Sredinom 1413. godine desile su se dvije krupne promjene koje su imale znac¢ajnog odraza na
cjelokupnu sliku srednjovjekovne bosanske drzave. Prva krupna promjena je bila uzrokovana
pokusajem Hrvoja Vukcica da vrati posjede koje mu je otudio Sandalj Hrani¢, u vrijeme kada
ovaj ratuje uz despota Stefana Lazareviéa protiv princa Muse. Ovakav Hrvojev potez
protumacen je izdajom od strane ugarskog dvora te je Hrvoje ponovo proglasen neprijateljem
i oduzimaju mu se posjedi bez obzira §to se ovaj velika$ iz Donji Kraja pokusao opravdati
pred Sigismundom.® Ono §to je takoder utjecalo na politicke prilike u Bosni jeste
stabilizacija Osmanskog carstva. Naime, nakon sloma Bajazida | kod Angore 1402. godine,
Osmansko carstvo u julu 1413. godine ponovo ima sultana, nakon poraza princa Muse u
okolini Sofije prijestol je preuzeo sultan Mehmed.?®* Kako Hrvoje nije uspio da vrati
naklonost ugarskog kralja Sigimunda jedini logic¢an slijed dogadaja ukoliko je zelio da ucvrsti
svoju poziciju bilo je okretanje prema Turcima, pa u jednom mletackom dokumentu iz

novembra 1413. godine postoji informacija da su Turci Hrvoju obecali 30.000 ljudi koji ¢e se

249 .. le so gentte ano corzo fina Branizeva, a fina a Borac...“ Jorga, Notes(I1), 139-140.

0 Tyrdnju da je rije¢ o prijestolnici kneza Pavla prvi je iznio prilikom objavljivanja ispisa Jorga i uz to je
ponudio pogresnu ubikaciju Bor¢a voden JireCekovim pisanjem da je ustvari rije¢ o Vlasenici. U svemu tome
niSta sporno nije bilo ni Radoni¢u koji je ove informacije uvrstio u svoj rad o knezu Pavlu. Ovakva interpretacija
ovog dokumenta je zadrzana i u novijoj historiografiji, pa tako sa Boréem kneza Pavla Musinu vojnu ekspediciju
povezuje Dragi Malikovi¢, a prema svemu sude¢i ista informacija bila je vodilja Bogumilu Hrabaku prilikom
iznoSenja tvrdnje da su Turci krajem 1412. godine i poCetkom 1413. godine pustoSili bastinske posjede
Pavlovi¢a. Jorga, Notes, 139-140; Pagonuh, ,,O xue3y®, 56; Iparu Manukosuh, ,Ilarosutin u Typum®, *,
360puuk padosa: 3emmwa [lasnosuha. Cpedru sujex u nepuod mypcke gradaseure, AHYPC 1 YHuBepsurer
Cprcko CapajeBo, bama Jlyka — Cpncko CapajeBo, 2003, 173; borymunn Xpabak, ,,OTHMaunHa 1 Xajayduja
xepueropauke Buacrene y XIV. u XV. Beky“, 360opuux padosa: 3emma Ilasnosuha. Cpedrwu sujex u nepuoo
mypcke enadasune, AHYPC i Yuusepsuret Cprcko CapajeBo, bama JIyka — Cpricko Capajeso, 2003, 287.

S jubié, Listine (VII), 123-124.

2 poGep Manrpan, Mcropuja Ocmanckor mapersa, Clio, Beorpaz, 2002, 69.
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boriti na njegovoj strani.?®® Iako knez Pavle nije uestvovao u procesu dovodenja Turaka u
Bosnu 1413. godine, njihov dolazak ¢e znacajno promijeniti njegovu poziciju u bosanskim

prilikama tog vremena.

U drugom dijelu 1413. godine Pavle Radinovi¢ je odrzavao zive veze sa Dubrovnikom,
koje se mogu pratiti kroz Zalbe Dubrov¢ana na pljackaske pohode nekih njegovih ljudi,?** ali
posebice kroz tajne pregovore vezane za kupoprodaju Konavala.”®® Da su vodeni tajni
pregovori izmedu Pavla i grada pod Srdem jasno se vidi iz dubrovackog pisma ugarskom
dvoru u kojem navode da je knez Pavle spreman da razgovara o prodaji svog dijela Konavala,
ali da problem predstavlja vojvoda Sandalj kojem su posjedi u Primorju znacajni zbog ratnih

operacija usmjerenih protiv Kotora.>®

Kralj Sigismund je odlu¢io da Dubrov¢anima izade u
susret 1 zauzme posredni¢ku ulogu u ovom slucéaju te ih je u skladu s time, gotovo cetiri i1 pol
mjeseca od prijema pisma, obavijestio 1. marta da ée im poslati poslanike.®’ Ugarski
poslanici su 13. aprila 1414. godine stigli u Dubrovnik gdje su dobili instrukcije prema kojima
su trebali nastupiti kod kneza Pavla i vojvode Sandalja.?*® Oni su 22. aprila 1414. godine
krenuli prema posjedima pod kontrolom Sandalja i Pavla, ali njihova diplomatska misija
pokazala se neuspjesSnom. Sandalj Hrani¢ je opet ponovio da zbog situacije sa Kotorom nije
spreman da proda svoj dio Konavala, dok su na posjedima kneza Pavla susreli njegovog sina
Petra koji nije znao reéi nita znacajnije o ovom pitanju.”®® Pri ovome treba imati u vidi
ogroman vremenski vakum koji je stvoren izmedu druge polovine 1413. godine kada je knez
Pavle navodno pristao da proda svoj dio Konavala i aprila 1414. godine kada je ugarsko
poslanstvo stiglo na posjede ovog bosanskog kneza. Posmatraju¢i takve prilike ostaje
otvorena 1 moguc¢nost promjene odluke kneza Pavla i njegovog namjernog izbjegavanja

ugarskog poslanstva u Bosni. Ni napori koje je uloZio Sigismund u pokuSaju dubrovackog

31 jubié, Listine (V11), 138.

> Crojanosuh, Cmape cpncke nosemwe u nucma, 251.

%5 U prvoj polovini maja 1413. godine knez Petar, Pavlov sin, boravio je u Obodu gdje ga je do&ekalo
dubrovacko poslanstvo izrazivsi sre¢u zbog njegovog dolaska. Dubrovacko poslanstvo mu je urucilo poklone u
nadi da ¢e njegov otac ukinuti nove carine u Ustikolini. Takoder upozorili su kneza Petra na brojne pljackaske
pohode na posjedima njegovog oca u vremenu u kojem on nije boravio tu. Jorga, Notes, 141-142.

,-..Et pare che conte Polo a consintido et dado la sua parte al nostro signore...“ Gelcich / Thalloczy,
Diplomatarium, 232; Dubrovéani su za ulazak u posjed bili spremni dati najvise 10.000 dukata i tribut od 200
dukata. Kurtovi¢, ,,Dubrovacko — ugarski pokusaji*, 66-67.

27 Panmonwuh, ,,O kae3y*, 57.

#8 7a Konavle i Dracevicu poslanici su mogli ponuditi ukupno 15.000 dukata, a za Konavle polovinu od tog
iznosa. Kurtovi¢, ,,Dubrovacko — ugarski pokusaji“, 67.

29 .Poi andarno a conte Polo et no | trovo salvo Peter el quale disse, che sera cum lo so padre, et poi
respondera: e tanto e facto, fin mo de quelli facti...*“ Gelcich / Thalloéczy, Diplomatarium, 243; Posjetu ovog
ugarskog poslanstva knezu Pavlu i vojvodi Sandalju Petar Rokai je pogre$no datirao u april 1411. godine §to je
za njega predstavljao ,,Curypan 3nak 10o0pux onHoca [laBna PanenoBuha ca yrapckum kpasbeM u tom trenutku.
[erap Poxau, ,,J[TaBnoBuhin u yrapcku xpasmseBu®, 36opnux padosa. 3emmwa Ilasnosuha. Cpedru ujex u nepuod
mypcke enadasune, AHYPC i Yuusepsuret Cpricko CapajeBo, bama JIyka — Cpricko Capajeso, 2003, 162.
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zaposjedanja Konavala i1 Dracevice nisu dali rezultata, tako da ¢e Konavli ostati dio
zemljisnih posjeda kneza Pavla za vrijeme njegovog zivota. Ono Sto je ipak predstavljalo
posljedicu ovih pregovora jeste narusavanje odnosa izmedu Pavla i Sandalja. Njihove razlicite
politike u vezi Konavala na prijelazu iz 1413. u 1414. godinu utjecale su trajno na do tog

trenutka poprili¢no srda¢ne odnose pracene uskladenim politickim postupanjem.

Kada je u junu 1414. godine s ciljem otvaranja puta prema zapadu doslo do velikog
upada Turaka u Bosnu Pavle Radinovi¢ se zalio Dubrovéanima na Mihu Kabuzi¢a i Marina
Stjepanovic¢a koji su prema njegovim rije¢ima doveli Turke u Bosnu. Dubrov¢ani u strahu od
Turaka ozbiljno su preispitivali ove navode te su donijeli odluku da svojim, pomenutim,

gradanima zabrane kontakte sa Turcima.”®

Taj podatak je vrijedan iz razloga Sto je rije¢ o
posljednjem dokumentu iz kojeg vidimo da je knez Pavle protivnik Turaka i da ga njihov
boravak u Bosni ugrozava. Iz dubrovackih postupaka u ljeto 1414. godine jasno se vidi da je
ova osmanska ofanziva kroz Bosnu dobila na intenzitetu zbog ¢ega su Dubrovcani poduzeli
niz sigurnosnih mjera kako bi se zastitili od eventualnih neprilika.®" Posljedica ovakvog
stanja stvari su bile nove preorjentacije u Bosni, a jednu od klju¢nih napravio je knez Pavle
Radinovi¢.?® Kako je prema svemu sudeéi Pavle bio na direktnom udaru Turaka koji su kao
Sticenika u Bosnu doveli bivSeg kralja Tvrtka II on pristaje uz proosmansku struju u Bosni
podrzavajuéi kralja Tvrtka II. Osim osmanskog pritiska kojem se nije mogao oduprijeti,
korektnih odnosa sa biv§im kraljem Tvrtkom II 1 Zelje da zastiti svoj posjed ne treba iskljuciti
jo§ dva faktora koja su mogla imati utjecaj na njegovo drzanje. Razli¢ita konavoska politika
udaljila ga je od vojvode Sandalja Hrani¢a, tako da je u Turcima Pavle Radinovi¢ vidio
priliku u kojoj je uz malo sre¢e mogao sebi prigrabiti poziciju najjaceg bosanskog velikasa,

ovoga puta suzdrzavanja nije bilo, te je knez okrenuo leda bosanskom i ugarskom kralju.

Operacije koje su vodili Turci ucvrstili su pozicije Hrvoja Vukc¢i¢a Hrvatini¢a, na
politicku scenu su ponovo vratili Tvrtka II Tvrtkovi¢a,”® ija je desna ruka bio niko drugi
nego knez Pavle Radinovi¢. Tvrtko II se 18. avgusta obratio Dubrov¢anima sa odredenim
zahtjevima, ali su oni odbili da mu izadu u susret. Ipak, tri dana poslije Dubrovcani su pisali
Tvrtku IT uvidjevsi porast njegovog utjecaja u Bosni.?** Da je knez Pavle uz Tvrtka I vidljivo

je 24. avgusta 1414. godine. Naime, Dubrovcani su se zalili knezu Pavlu 1 njegovom sinu

20 Gelcich / Thalloczy, Diplomatarium, 737.

21 Yigan Bosxuh, [Jy6posnux u Typeka y XIV u XV sexy, CKA, Beorpan, 1952, 44-45.

%62 Cyma hupkosuh, ,,J[Be ronune 6ocancke ucropuje (1414 u 1415) U, Bp. 3-4, Beorpax 1953, 31.
263 hAupkosuh, ,,JIBe rogune*, 31.

264 Zivkovi¢, Tvrtko 1l Tvrtkovié, 68
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Petru zbog desavanja u Vrmu gdje su im neki njihovi ljudi oteli stoku. Ono §to je klju¢no u toj
uputi jeste da ukoliko Pavle i Petar ne budu spremni da im izadu u susret njihovi poslanici su
se trebali pozaliti i zatraziti posredovanje kralja Tvrtka II koji se nalazio jedan dan hoda od

Vrma.2%

Ovo je jasha potvrda da su Pavle i njegov sin kao kralja Bosne podrzavali Tvrtka II.
Da je dolazak Tvrtka Il i prilazak Pavla Radinovi¢a bivSem bosanskom kralju znacajno
uzdrmao poziciju kralja Ostoje primjetno je iz dubrovackih oklijevanja sa isplatom tributa
Ostoji u novembru 1414. godine.?®® Tako su u Bosni prije 1415. godine postojali
suprostavljeni tabori. U jednom se nalazio kralj Ostoja kojeg je podrzavao Sandalj, mada je
dolazak Turaka u znacajnoj mjeri oslabio pozicije obojice navedenih. Uz Turke su bili Hrvoje

Vuk¢i¢ Hrvatinié¢, Tvrtko II Tvrtkovi¢ 1 Pavle Radinovié. Njihova pozicija prisustvom Turaka

je ojacana i bili su vise nego ravnopravan protivnik ugarskoj frakciji u Bosni.

Situacija iz februara 1415. godine podsjetila je na deSavanja iz vremena kada su Bosanci
drzali stranu Ladislava Napuljskog. Naime, umjesto konkretne pomoc¢i ugarskog kralja Ostoja
je dobio darovnicu kojom su mu potvrdena prava i privilegije nad posjedima koji su mu ranije
dati,®®’ §to svakako nije popravilo kraljev polozaj pred osmanskom vojnom silom. Prije
Lasvanske bitke prilikom jednog pohoda osmanskog zapovjednika Isaka spomenuto je da
Bosna nec¢e biti pljackana ,jer je ona sva pokorna i placa danak sultanu“.?®® Ovdje se
zasigurno mislilo na Hrvoja Vuk¢ica, Pavla Radinovica i Sandalja Hranica, ali otvoreno ostaje
pitanje koji je kralj pristao na placanje harac¢a. Prema sadrzaju cjelokupnog pisma dalo bi se
zakljuciti da je bilo rije¢ o Tvrtku II, ali kako nije zabiljeZeno da su Turci stvarali probleme
kralju Ostoji, a kako je upravo Ostoja zadrzao poziciju i ostao kralj u Bosni nakon osmanske
pobjede u julu postoji razlog da mislimo da se kralj Ostoja barem prividno kao i Sandalj
pokorio osmanskom sultanu 1 pristao da pla¢a danak. Takav razvoj situacije bi objasnio i
nestanak sa politicke scene Tvrtka II Sto je zadalo tezak udarac Pavlu Radinovic¢u. Da je bilo
suprotno teSko je povjerovati da bi Ostoja ostao nekaznjen od strane Turaka, a da se Tvrtku II

ne bi isplatila privrzenost Turcima.

Lasvanska bitka sredinom jula 1415. godine u kojoj su Turci nanijeli teZzak poraz
Ugal’skoj,269 bila je uvod u konac¢ni obracun unutar Bosne. Drzanje Bosanaca u ovome sukobu

u historiografskoj literaturi je razliCito tretirano, ali sauvana izvorna grada nudi jednu

%5 Jorga, Notes(11), 139-140; Zivkovié, Tvrtko II Tvrtkovié, 68

%6 Jorga, Notes(11), 149.

267 Thupkosuh, ,,JIBe rogune*, 31; Lovrenovi¢, Na klizistu povijesti, 176.

%68 Gelcich / Thalloczy, Diplomatarium, 249-250;

%0 Lasvanskoj bitci vidjeti opSirno kod: hupkosuh, ,,JIBe ronune®, 29-42; Dubravko Lovrenovi¢, ,,Bitka na
Lasvi“, Raukarov zbornik, FF press, Zagreb, 2005, 275-295.
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informaciju prema kojoj bi mogli odrediti poziciju kneza Pavla u ovom sukobu. Naime, iz
isprave od 28. oktobra 1417. godine koju je izdao Somodski konvent spominje se da je Bartol
Grdevacki morao platiti otkupninu od 8.000 dukata nakon §to je u boju sa Turcima zavrsio u
zarobljeni§tvu od strane Petra sina Pavla sina Radenovog.’”® Sasvim sigurno se ovdje radi o
Petru Pavlovic¢u, sinu kneza Pavla, §to potvrduje da je porodica kneza Pavla imala udjela u
ovim sukobima i to na strani Turaka.?”* O svoj Bosni koja je ujedinjena protiv Ugara pisao je
Sigismundu pocetkom avgusta iz Podzvecana zarobljeni Ivan Morovié¢.?”? Pojedini Bosanci,
medu kojima knez Pavle i njegov sin knez Petar , kako se moze vidjeti nisu imali ulogu
nijemog promatraca u ovom ugarsko-osmanskom sukobu na tlu Bosne. Oni su se mnogo vise

angazirali na strani Turaka, nego se to ranije mislilo.

Bosansko jedinstvo nakon bitke kod Lasve 1415. godine bilo je prividno i samo se ¢ekala
prava prilika u kojoj ¢e Bosanci otkriti karte, a u tome otkrivanju deblji kraj je izvukao Pavle
Radinovi¢. Knezeva pozicija je bila donekle ugrozena osmanskim priznavanjem Ostoje za
kralja Bosne ¢ime je za neko vrijeme iz politickog Zivota eliminiran kralj Tvrtko II. Ostojina 1
Sandaljeva privrzenost Turcima bila je kratkotrajna, dok je Hrvoje vlastite interese i Zelju da
ponovo uspostavi svoju staru poziciju u Dalmaciji stavio na prvo mjesto. Knez Pavle u novoj
konstalaciji snaga nije imao pravog saveznika, iako je prema svemu sudeci vjerovao da je

,»,sva Bosna® ponovo na istoj strani, ovoga puta osmanskoj.

Krvavi stanak: Ubistvo kneza Pavla Radinovié¢a

Druga polovina avgusta 1415. godina bila je predvidena za odrzavanje bosanskog sabora —

.

stanka u Sutjesci. Setnje s konjima u kojima je ucestvovala bosanska vlastela prilikom

odrzavanja sabora su svakako bile sjajna prilika za razgovor i relaksaciju bosanskih plemica,

273

ali ona koja se desila u jutro 23. avgusta 1415. godine imala je krvave posljedice.”"* U vjesto

pripremljenoj zavjeri od strane kralja Ostoje i vojvode Sandalja ubijen je knez Pavle

2% Ovy informaciju iz madarskog arhiva prvi je prezentirao Neven Isailovi¢; .,...prefatusque Bartholomeus

pridem in regno Boznensi inter alios barones et regniproceres pro fide Christiana in conflictu cum Turcis habito
captus vinculisque Petri filii Pauli filii Raden mancipatus extitisset ipseque Batholomeus de ipsa captivitate non
aliter nisi solutis octo milibus florenorum se liberare potuisset. MNLOL,DL 69386;Zs0O, VI, 305, nr. 1046
prema: Mcawmnosuh, ,,ITpuior o nenoBamy kHe3a u BojBoje [lerpa®, 189.

2"l Bgad Kurtovi¢, ,,Sudbina Pavlovi¢a u odnosima Bosne i Osmanlija“, [Tag Bocanckor kpasseBcTBa 1463.
rogune, MUB, ®® Capajeso, @D bama Jlyka, 14.

272 Gelcich / Thalléczy, Diplomatarium, 251-252.

273Usporediti: Pagnonuh, ,,0 xHe3y”, 59-61; Thupkosuh, ,,J{Be rogune”, 38-40; Zivkovi¢, Tvrtko II Tvrtkovié, 73-
74; Tosi¢, ,,Vojvoda Petar”, 38-40; Kurtovi¢, Veliki vojvoda, 209-211; Kurtovi¢, ,,Sudbina Pavlovi¢a®, 14-16;
Esad Kurtovi¢, Konj u srednjovjekovnoj Bosni, Univerzitet u Sarajevu, Sarajevo, 2014, 20-21;
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Radinovi¢, a zarobljen njegov sin knez Petar Pavlovi¢.”’* Motivi koji su uzrokovali nemile
dogadaje u blizini Parene Poljanje u historiografskoj literaturi razli¢ito su tretirani. Radoni¢
prvi biograf kneza Pavla Radinovi¢a kao motive naveo je nastojanja bosanske vlastele da se

2% takvo misljenje je pod znak upitnika stavio Cirkovié¢,”™® a

domogne knezevih posjeda,
odbacio Tosi¢ isticuci politicke motive u prvi plan.277 Zaista, politicki motivi su bili vodilja
zavjerenicima, ali prica oko zemljiSnih posjeda nije bila zanemariv detalj u cjelokupnoj
situaciji kako je to predstavljano u radovima nakon onog kojeg je objavio Cirkovié. Svi akteri
ove zavjere su imali motiv za ucesce u istoj, posebno kralj Ostoja i vojvoda Sandalj. Knez
Pavle Radinovi¢ se udaljio od vojvode Sandalja onoga trenutka kada je njihova konavoska
politika dosla u koliziju i od tada kvaliteta njihovih odnosa je bila u silaznoj putanji. Sa druge
strane sa kraljem Ostojom i pored rodbinskih veza sa njegovom suprugom Kujavom nije

bastinio posebno srdacne odnose, a to je posebno izaSlo na vidjelo 1414. godine kada je

otvoreno podrzao Tvrtka II i njegove politicke ambicije.

Od posebnog znacaja prilikom izu¢avanja ovog dogadaja je pismo dubrovackog poslanika
Ivana Gundulica, oCevidca ovog dogadaja, iz kojeg se saznaje nesto vise informacija o onome
Sto se deSavalo prilikom jutarnje Setnje s konjima kojoj je prisustvovala sva znacajnija
bosanska vlastela izuzev hercega Hrvoja Vuk¢i¢a Hrvatinica, koji se prema svemu sude¢i nije
ni pojavio na ovom zboru bosanskih plemi¢a. U prvom dijelu ovoga pisma Gunduli¢
Dubrovniku piSe da vojvoda Hrvoje uz pomo¢ Turaka nastoji praviti Stetu Dubrov¢anima, a
da je iz razgovora sa knezom Petrom Pavlovi¢éem saznao da se Hrvoje zeli sukobiti sa
Dubrovnikom 1 da bi u toj svojoj nakani mogao imati podrSku od Venecije i napuljske
kraljice.?® U nastavku Gunduli¢ je prenio informacije o dogadaju koji prethodio kona&nom
obracunu sa knezom Pavlom. Prema Gunduli¢evom pismu sa svojim konjima u rano jutro
izjahali su kralj Ostoja 1 njegov sin, knez Pavle Radinovi¢ i njegov sin knez Petar, vojvoda
vojvoda Pavao Klesi¢ sa slugama. Na poziv sluge kneza Pavla Radinovi¢a pomenutima se
naknadno pridruzio i Gunduli¢. Ovaj dubrovacki poslanik primijetio je tokom jahanja da je

vojvoda Sandalj pozvao vojvodu Vukmira Zlatonosovi¢u da mu pride kako bi razgovarali, §to

2" panonmuh, ,,0 kHe3y*, 59-61;

2 Panonuh, ,,0 xkue3y*, 60.

216 hAupkosuh, ,,JIBe rogune*, 39.

2 Tosi¢, ,,Vojvoda Petar®, 39.

278 Postoje misljenja da je knez Petar Pavlovi¢ bio predstavnik Hrvoja Vuk¢i¢a Hrvatini¢a na ovome stanku, u
starijoj historiografiji postojalo je misljenje da je Hrvoje bio prisutan ovom prilikom u Sutjesci. Thupkosuh,
JBe rogune, 40-41;Tomwuh, , [Tucmo nyOopoBaukor nocianuka“, 358.
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je ovaj uradio. Kada su se priblizili mjestu Parena Poljana279

na znak Sandalja Hranica izvrSen
je napad na kneza Pavla i njegove ljude. Ljudi kralja Ostoje su zarobili kneza Petra Pavlovica
i odveli ga na Bobovac gdje je naknadno trebao biti oslijepljen, a Vukmir Zlatonosovi¢ je
nasrnuo na kneza Pavla. Cjelokupna situacija za Gunduli¢a je bila iznenadujeca, pa je s
pocetka mislio da je ustvari rije¢ o igri, jer niSta nije ukazivalo na ishod koji se desio.
Prilikom pokusSaja bijega kneza Pavla Radinovi¢a su uhvatili Vuk Hrani¢ i jo§ jedan Sandaljev
covjek te su mu odrubili glavu i pored Gunduli¢evog apela da se ne prolijeva krv. Krstjanin
Vlatko Tumurli¢, pratilac kneza Pavla, uspio se sklonuti u franjevacki samostan u kojem je
iskoristio pravo azila gdje mu je garantovana nepovredivost od strane bilo koga.?® Brailo
Tezalovi¢ 1 Pribislav Murzi¢ su takoder bili zarobljeni. Konacan ishod je bila smrt Cetiri
osobe, dok je vojvoda Vukmir ranjen iznad plecke.?®* Kasnije kada se situacija smirila upravo
krstjanin Vlatko je tijelo Pavla Radinovi¢a prenio na njegovu plemenitu bastinu, gdje je 1

sahranjeno.?®

Nakon iscrpnog opisa dogadaja Gunduli¢ se u nastavku pisma osvrnuo na razgovor koji je
u drugom dijelu dana vodio sa Sandaljem Hrani¢em koji ga je upitao da li je iznenaden onim
Sto je vidio, navode¢i da ja razlog ubistva kneza Pavla izdaja 1 grijesi koje su sin i otac
potinili prema ugarskom kralju i Bosni.”®® Ostaje otvoreno pitanje koji su grijesi kvalifikovali
kneza Pavla da postane ,,plemenit ¢ovjek kojem je vrijedilo glavu odsje¢i“. Spominjanje
nevjere prema ugarskom kralju predstavlja vaZan detalj ovog pisma. lako su pristali da
placaju hara¢ osmanskom sultanu kralj Ostoja 1 vojvoda Sandalj su prema svemu sudeci
zadrzali neutralnost u osmansko-ugarskom sukobu na tlu Bosne u nadi da ¢e njihovo fiktivno
priznavanje Turaka biti kratkorocno i1 da ¢e Ugri ponovo vratiti raniji utjecaj. Sa druge strane
knez Pavle, ako je suditi prema ranije spomenutim postupcima njegovog sina kneza Petra, u
osmansko-ugarskom sukobu kod Lasve je otvoreno podrzavao Turke i tu je bio definitivni
kraj priznavanja sizerenstva ugarskog kralja. Kako knez Pavle za razliku od kralja i vojvode
haracarske obaveze nije shvatao kao privremeno rjeSenje, moguce da je Zelio da se kod
sultana nametne kao $to su to u proSlosti radili drugi bosanski velikasi kod ugarskih kraljeva
znajuci da od takve politike moze izvuci znacajan profit. Ni iz ovog ugla promatranja ne

iznenaduje optuzba od strane Sandalja da su knez Pavle 1 njegov sin izdali ugarskog kralja i

"% Na putu od Kraljeve Sutjeske do Bobovca postoji lokalitet Poljani. Upravo na dijelu tog lokaliteta bi trebali
traziti zabiljeZenu Parenu Poljanu.

280 Tommh, ,,[Tucmo ny6posaukor nocnanuka“,359; Coskovié, ,,Krstjanin Vlatko®, 29-31;

%81 Tommh, ,,[lucmo ay6poBauKor mocmanuka®, 359-360.

282 Tommh, ,,[Tucmo ny6posaukor nocnanuka®, 359; Coskovié, ,,Krstjanin Vlatko®, 32.

283 Toumh, ,,[Tucmo mybpoBadkor mocnanuka“, 360.
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Bosnu. Njegov raniji prilazak Turcima mu je omogucio bolju pocetnu poziciju negoli
Sandalju i Ostoji i povratak u okrilje ugarskog dvora nije bila logi¢na opcija za Pavla
Radinovica. Pavlovo ,,proosmansko® drzanje dodatno je ojacalo njegovu poziciju u Bosni i
izgledalo je da su se kockice za kneza Pavla poslozile te da je njegovo dugogodisnje
kalkuliranje kona¢no urodilo plodom. Takav razvoj dogadaja nije odgovarao Ostoji i Sandalju
koji su prema koji su prema svemu sudeci nakon $to se osmanski pritisak na trenutak smanjio
razmis$ljali o ponovnom savezu sa ugarskom krunom koji je uslijed osmanske ofanzive bio
prisilno prekinut. Zbog toga je vrlo vazno bilo spomenuti Dubrovc¢aninu Ivanu Gunduli¢u da
su Pavle Radinovi¢ i njegov sin Petar kaznjeni zbog nevjere prema ugarskom kralju, a njihovo
drzanje u osmansko-ugarskom sukobu bi predstavljalo temelj takve optuzbe. Optuzba za
nevjeru protiv kraljevstva Bosne bi uporiste imala u ¢injenici da je knez Pavle Radinovi¢
otvoreno podrZavao kralja Tvrtka II protiv Ostoje. Sve ovo ukazuje da je zavjera protiv kneza
Pavla, od strane kralja Ostoje 1 vojvode Sandalja, bila paZljivo isplanirana i da se na takvu
ideju nije doslo u trenutku sastanka u Sutjesci. Cinjenica da su bili osmanski hara¢ari za kneza
Pavla je predstavljala neki vid garancije sigurnosti te je s mislju da je rije¢ o diplomatskom
sastanku upao u zamku koja ga je u konacnici koStala Zivota i ispunjenja politi¢kih
ambicija.?®* Ovakav epilog koji je zasigurno uzdrmao tadagnju Bosnu nije usamljen kako u
bosanskom tako ni u evropskom srednjem vijeku. Sli¢nu sudbinu, dodusSe kao porazen,
u Montereau u danaSnjoj Francuskoj kada je u zavjeri zivot izgubio Ivan, vojvoda od

Burgundije.?®

Dvije informacije koje je Ivan Gunduli¢ spomenuo u pismu prikazuju vaznost posjeda
kneza Pavla Radinovica i njihovu dublju povezanost sa ovim dogadajem nego je to ranije
smatrano. Naime, Gunduli¢ DubrovC€anima piSe da mu je Sandalj Hrani¢ rekao da se
Republika oko prodaje Konavala treba obraéati njemu, a ne ugarskome kralju,?®® dok mu je
vojvoda Vukmir Zlatonosovi¢ saopstio da je za plan o ubistvu kneza Pavla saznao tek
prilikom jahanja Setnje konjima iz pravca Sutjeske i da mu je kao nagrada za uce$¢e u ovom

287

¢inu obecano Olovo.””" Ove informacije su jasan pokazatelj da se prica oko podjele zemljiSnih

% Hrvoje Vukéi¢ Hrvatinié, iako blizi politici koju je vodio knez Pavle nego njegovi dugogodidnji politicki

protivnici, izbjegao je stanak koji je kneza Pavla Radinovi¢a kostao zivota. Nije iskljuceno da je uzrok njegovog
nedolaska u Sutjesku bilo upravo nepovjerenje prema drugim bosanskim velikasima i bojazan od ishoda koji se
na kraju i desio.

%5 O |vanu Burgundskom vidjeti: Richard Vaughan, John the Fearless: The Growth of Burgundian Power,
(Revised Edition, foreword:Bertrand Schnerb), Boydell Press, 2012.

286 Toumh, ,,[Tucmo mybpoBadkor mocnanuka“, 360.

281 Toumh, ,,[Tucmo mybpoBadkor mocnanuka™, 361.
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posjeda kao jednog od temeljnih motiva knezevog ubistva ni u kojem slucaju ne bi trebala
iskljuciti. Ve¢ je ukazano na koliziju u odnosima izmedu Pavla i Sandalja uzrokovanu upravo
pitanjem jednog veoma vaznog zemljiSnog posjeda, Konavala. Da se prvobitni plan
zavjerenika ostvario Sandalj bi gotovo sigurno zavladao ¢itavim Konavlima i tada bi mogao
drzati monopol u konavoskoj politici. Takoder drugi posjedi kneza Pavla Radinovi¢a u Bosni
su predstavljali znacajan izvor prihoda i bili su primamljivi, kako za kralja Ostoju tako i u
njegovim i Sandaljevim nastojanjima da privuku druge velikase u svoj plan. To je vidljivo na
primjeru Vukmira Zlatonosovi¢a. Ne treba zanemariti da je u novim postavkama u kojima je
Bosna bila ,,okrenuta prema Turcima® knez Pavle mogao prosiriti teritorije i ugroziti drugu
vlastelu, pa je i takvo neSto trebalo biti osuje¢eno na vrijeme tako §to je knezu Pavlu i
njegovoj porodici bila namijenjena sudbina Sankovi¢a. Zbog svega nabrojanog moze se
donijeti zakljucak da je Radoni¢ sa svojom tezom o zemljiSnim posjedima kao motivu ubistva
kneza Pavla bio na dobrome tragu, ali da svoju interpetaciju nije dovoljno razradio, dok su

prije svega Cirkovi¢ i Toi¢ ovaj segment nepravedno potisnuli u drugi plan.

Gunduli¢ jos navodi da je kraljica Kujava koja bila rodica kneza Pavla bila nezadovoljna
ishodom koji se desio na Parenoj Poljani. Ne postoje informacije koje bi otkrile na koji nacin
je kraljica bila rodbinski povezana sa knezom Pavlom, ali na osnovu Gunduli¢eve informacije
moze se ostaviti otvorena moguénost da je ova bosanska kraljica jedina imenom zasvjedoc¢ena
7ena iz roda Jablaniéa.?® NerijeSeno pitanje bi ostalo 1 drZzanje kneza Petra Pavlovi¢a u svim
ovim deSavanjima. lako je u historiografskoj literaturi u kojoj je pisano o sinu kneza Pavla
Radinovi¢a ovo pitanje olako tretirano sa jasnim zaklju¢cima, potrebno je ipak ukazati na
¢injenice da je knez Petar osloboden iz suZanjstva na Bobovcu, da i pored ¢injenice da su mu
na pleca stavljani isti grijesi kao njegovom ocu nije kaznjen na identi¢an nacin, da je djelovao
narednih godina kao glavni predstavnik porodice i da je uskoro upravo od strane kralja Ostoje
uzdignut u rang vojvode. Sve ovo §to je navedeno baca donekle sumnju na njegovu ulogu o
ovim deSavanjima i otvara jedno novo pitanje da li je knezu Petru Pavlovi¢u smrt njegovog

oca ila u prilog.

Nakon tri i pol decenije aktivnog uceS¢a u politickom Zivotu Bosanskog kraljevstva, u
vremenu u kojem su se na bosanskom prijestolju izmijenila Cetvorica kraljeva i jedna kraljica,
knez Pavle Radinovi¢ je 1415. godine izgubio Zivot. Njegovi sinovi, Petar i Radoslav, na

¢vrstim temeljima koje je postavio njihov otac, uspjeli su do odredenog vremena zadrzati

288 Tommh, ,,[Iucmo ay6poaukor nocaanuka®, 361.
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visoku poziciju u Bosanskom kraljevstvu. Sa iznimno vaznim dogadajem kakvo je bilo
ubistvo kneza Pavla zapocela je nova epizoda historije Bosanskog kraljevstva u kojoj su Turci
najvise profitirali, a 1 pored Zelje kralja Ostoje i vojvode Sandalja da ponovo afirmiraju
ugarski utjecaj u Bosni ¢ime bi eliminirali haracarske obaveze prema osmanskog sultanu

utjecaj ugarske krune u Bosni je nakon ovih desavanja znacajno oslabio.
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Zakljucak

Bosanski knez Pavle Radinovi¢ spada u red najznamenitijih li¢nosti Bosanskog kraljevstva.
Knez Pavle je odrastao na dvoru kralja Tvrtka Kotromanica, a u drzavnim poslovima se javlja
ve¢ 1380. godine i upravo od tog trenutka njegova politi¢ka pozicija se nalazi u usponu. Prvi
izvorima zasvjedoCeni vojni angazman knez je imao 1391. godine kada je sa Vlatkom
Vukovi¢em, uz dozvolu kralja Dabise, preuzeo upravu nad Konavlima od Sankovic¢a. Upravo
su Konavli bili predmet preplitanja razlicitih interesa od 1391. godine, pa sve do Pavlove
smrti. Dubrovéani, susjedi kneza Pavla, snazno su lobirali kako kod kneza Pavla i vojvode
Sandalja tako i kod bosanskih kraljeva i ugarskog kralja u Zelji da preuzmu upravu nad ovim

posjedom. Za Pavlovog Zivota u tome nisu uspjeli.

Posebno vazan period za kneza Pavla bio je onaj u kojem je na vlasti bila kraljica Jelena.
Upravo u tom vremenu Pavle Radinovi¢, uz predstavnike porodica Hrvatini¢a, Kosaca i
Santi¢a, djeluje samostalnije i aktivnije uestvuje u donosenju drzavnih. Od posebnog znacaja
je bilo stalno laviranje bosanskih vladara i vlastele izmedu Sigismunda Luksemburskog i
Ladislava Napuljskog, knez Pavle se nije nalazio u epicentru zbivanja, prema svemu sudec¢i u
tom periodu se priklanjao odlukama koje su donosili Hrvoje Vuk¢i¢ Hrvatini¢ i bosanski
kraljevi, ali sav taj proces ga je dodatno osnazio kao i drugu rusasku gospodu. Pored Cinjenice
da su kneZevi odnosi sa Dubrovnikom uglavnom pocivali na pitanjima Konavala, vazni
momenti su bili izmjenjivanje povelja izmedu ova dva faktora 1397. godine kojim je knezu
dodijeljeno dubrovacko gradanstvo i bosansko-dubrovacki ratni sukob 1403. godine, kao

rezultat nepromisljene politike koju je vodio kralj Ostoja.

U vremenu vladavine kralja Tvrtka II knez Pavle se uspio profilirati u samostalnog velmozu
1 zaokruziti sliku svojih teritorijalnih posjeda, a njegovu jaku ulogu u Bosni prepoznaju i
Dubrovcani koji mu se 1405. godine obracaju kao ,,slavnome i velmoznome gospodinu
knezu“. U iznimno teSkom periodu koji je pogodio Bosnu od 1405. do 1412. godine u kojem
je Bosna bila izloZena stalnome pritisku 1 vojnim akcijama Sigismunda LuksemburSkog knez
Pavle se drzao u skladu sa svojim moguénostima, uglavnom povuéeno u is¢ekivanju neke
povoljnije prilike, oslanjajuci se na ¢injenicu da teritorije pod njegovom upravom nisu bile na
direktnom udaru Ugarske. Njegov prilazak Sigismundu se moze datirati u kraj ljeta 1411.
godine, a privrzenost novom sizerenu demonstrirao je svojim prisustvom na viteSkim

sveCanostima u Budimu 1412. godine.
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Nakon S$to je izgledalo da se sva Bosna nasla ujedinjena u okrilju Sigismunda
Luksemburskog stvari su krenule nizbrdo. U politickom zivotu srednjovjekovne Bosne sve
znacajniju ulogu pocinju da igraju Turci. Pavle Radinovi¢ uslijed borbi za krunu izmedu
kralja Ostoje i kralja Tvrtka i podr§ke Ugarskoj ili Osmanskom Carstvu te pritiska na njegove
posjede jo$ u ljeto 1414. godine bira Tvrtka II i Osmansko Carstvo u nadi da ¢e od takvog
odabira u konacnici profitirati. Medutim, nakon $to su bosanski kralj Ostoja i vojvoda Sandalj
pristali da plac¢aju hara¢ pozicija kneza Pavla se donekle promijenila, iako se prema
postupcima njegovog sina kneza Petra da primjetiti da je drzao osmansku stranu u sukobu sa
Ugarskom 1415. godine u Lasvi. U uvjerenju da prisustvuje diplomatskom sastanku
bosanskih velikasa Pavle Radinovi¢ je ubijen u blizini Parene Poljanje u avgustu 1415. godine
u zavjeri koju su protiv njega pripremili kralj Ostoja i vojvoda Sandalj. Ovo ubistvo je prema
svemu sude¢i za cilj imalo uklanjanje kneza Pavla sa politicke scene, konotroliranje i

raspodjelu njegovih posjeda i smanjenje utjecaja njegovih nasljednika.

Osim §to je za zivota imao jednu od klju¢nih uloga u politickom zivotu srednjovjekovne
Bosne knez Pavle je udario temelje na kojima su njegovi nasljednici Petar i Radoslav nastavili
sa razli¢itim uspjehom voditi politiku ove porodice. Da je knez Pavle najznamenitija li¢nost
roda Jablanica, osim teritorijalnih Sirenja za vrijeme njegovog Zivota, potvrduje ¢injenica da
je upravo njegovo ime prenijeto i koriSteno kao patronimik u svim narednim generacijama

njegovih nasljednika.
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